Sygn. akt KIO 3031/23
POSTANOWENIE
z dnia 26 pazdziernika 2023 roku

Krajowa Izba Odwotawcza — w sktadzie:

Przewodniczacy:Michat Pawtowski

Cztonkowie:Irmina Pawlik

Matgorzata Rakowska
Protokolant: Tomasz Skowronski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron w dniu 25 pazdziernika 2023 r.

w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu

12 pazdziernika 2023 r. przez wykonawcow wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamowienia — Konsorcjum: Nowak-
Mosty Spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscig

z siedzibg w Dabrowie Gorniczej oraz ENSA DG Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig

z siedzibg w Dagbrowie Gorniczej w postepowaniu prowadzonym przez wspoélnego zamawiajgcego. PKP Polskie Linie
Kolejowe Spotka Akcyjna z siedzibg w Warszawie, Powiat Minski i Miasto Sulejowek,

przy udziale wykonawcéw wspdlnie ubiegajgcych sie o udzielenie zaméwienia — Konsorcjum: Zaktad Robét
Komunikacyjnych — DOM w Poznaniu Spétka z ograniczong odpowiedzialnosciag oraz PROBUDOWA Spoétka :
ograniczong odpowiedzialnoscig

z siedzibg we Wroctawiu zgtaszajgcych przystapienie do postepowania odwotawczego

w sprawie o sygn. akt KIO 3031/23 po stronie zamawiajgcego

postanawia:

1.Umarza postepowanie odwotawcze.

2.Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwieh Publicznych na rzecz odwotujgcego — wykonawcédw
wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zaméwienia — Konsorcjum: Nowak-Mosty Spotka z ograniczong
odpowiedzialno$cig z siedzibg
w Dabrowie Gorniczej oraz ENSA DG Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig
z siedzibg w Dabrowie Gorniczej kwoty 18 000 zt 00 gr (sfownie: osiemnascie tysigcy ztotych zero groszy)
stanowigcej 90 % uiszczonego wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i art. 580 ust. 1i 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. — Prawo zamowien publicznych (Dz. U.
z 2023 r., poz. 1605) na niniejsze postanowienie — w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za
posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

PrzewodniczaCy.............cccoovieveiiienesese e

Sygn. akt KIO 3031/23
Uzasadnienie

PKP Polskie Linie Kolejowe Spodtka Akcyjna z siedzibg w Warszawie, Powiat Minski i Miasto Sulejowekzwani dalej
~Zamawiajgcym”, dziatajagc na podstawie przepiséw ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. — Prawo zaméwien publicznych
(Dz. U. z 2023 r., poz. 1605) prowadzg wspdlnie postepowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego, ktorego
przedmiotem sg ,roboty budowane dla zadania inwestycyjnego "Budowa tunelu drogowego w km 21.050 linii kolejowej nr 2



Warszawa Zachodnia — Terespol na skrzyZzowaniu z drogg powiatowg nr 2284W w mieScie Sulejowek”.

Ogloszenie o zamoéwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej
z dnia 28 grudnia 2022 r., pod numerem 2022/S 020-729975.

W dniu 12 pazdziernika 2023 r. Odwolujgcy — wykonawcy wspdlnie ubiegajacy sie

0 udzielenie zamowienia publicznego — Konsorcjum: Nowak-Mosty Spétka z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg
w Dabrowie Gorniczej oraz ENSA DG Spédtka z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg w Dabrowie Goérniczej, zwan
dalej takze jako ,Konsorcjum Nowak-Mosty”, wnidst odwotanie od nastepujacych czynnosci i zaniechan Zamawiajgcego:

1) wyboru jako oferty najkorzystniejszej w postepowaniu oferty ztozonej przez wykonawcow wspdlnie ubiegajacych sie o
udzielenie zamoéwienia: Zaktad Rob6t Komunikacyjnych — DOM w Poznaniu Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig
oraz PROBUDOWA Spétka

z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg we Wroctawiu (zwani dalej jako ,Konsorcjum ZRK DOM),

2) zaniechania odrzucenia oferty Konsorcjum ZRK DOM mimo, ze zawiera ona cene, kidrej istotne czesci skladowe sg
razgco niskie w stosunku do przedmiotu zamowienia i budzg watpliwosci co do mozliwosci zrealizowania zamowienia
zgodnie z wymaganiami Specyfikacji Warunkow Zaméwienia,

3) zaniechania odrzucenia oferty Konsorcjum ZRK DOM mimo, Ze jest ona niezgodna
z warunkami zamoéwienia,

4) zaniechania odrzucenia oferty Konsorcjum ZRK DOM mimo, ze stanowi ona czyn nieuczciwej konkurencii,

5) zaniechania odrzucenia oferty i wykluczenia z postepowania Konsorcjum ZRK DOM
Z uwagi na niespetnienie warunkéw udziatu w postepowaniu w zakresie wymaganego doswiadczenia.

Odwolujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie:

1)art. 226 ust. 1 pkt 8 ustawy PZP poprzez zaniechanie odrzucenia oferty ztozonej przez Konsorcjum ZRK DOM
pomimo, ze zawiera ona razgco niskg cene w zakresie istotnych czesci skladowych majgcych wptyw na cene catej
oferty Konsorcjum ZRK DOM i mozliwos¢ zrealizowania przedmiotu zamowienia zgodnie z wymaganiami
Zamawiajgcego,

2) art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy PZP poprzez zaniechanie odrzucenia oferty ztozonej przez Konsorcjum ZRK DOM
pomimo, ze jej treS¢ jest niezgodna z warunkami zaméwienia, tj. nie uwzglednia petnego zakresu prac koniecznych do

wykonania zamowienia w stosunku do wymagan opisanych przez Zamawiajgcego w dokumentach postepowania w

odniesieniu do pozyciji dotyczgcej pali jet-grouting oraz probnego obcigzenia $cian szczelinowych,

3) art. 226 ust. 1 pkt 7 ustawy PZP w zw. z art. 16 pkt 1 w zw. z art. 3 ust. 1 ustawy

0 zwalczaniu nieuczciwej konkurencji poprzez zaniechanie odrzucenia oferty Konsorcjum ZRK DOM pomimo, ze zostata
ona ztozona w warunkach czynu nieuczciwej konkurencji polegajacego na manipulacji cenami jednostkowymi, tj. w
szczegdlnoSci polegajgcego na znacznym zanizeniu ceny za niektore sposrdd asortymentéw robét koniecznych do
wykonania,

4) art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. b ustawy PZP w zw. z art. 112 ust. 2 pkt 4 ustawy PZP poprzez zaniechanie odrzucenia oferty
Konsorcjum ZRK DOM pomimo, ze zostata ziozona przez wykonawce niespetniajgcego warunkéw udziatu w
postepowaniu w zakresie wymaganego doswiadczenia.

W zwigzku z podniesionymi zarzutami Odwotujgcy wniost o uwzglednienie jego odwotania

oraz nakazanie Zamawiajgcemu: uniewaznienia czynno$ci wyboru oferty ztozonej przez Konsorcjum ZRK DOM,
odrzucenia oferty Konsorcjum ZRK DOM, powtérzenia czynnosci oceny i badania ofert, a takze dokonania wyboru jako
oferty najkorzystniejszej oferty zlozonej przez Odwolujgcego. Poza tym Odwotujgcy wniést o dopuszczenie i
przeprowadzenie dowodéw z treSci dokumentéw postepowania oraz dowodéw zawartych w odwotaniu lub dotaczonych

do niego, a takze dokumentéw zifozonych na rozprawie. W odwotaniu zostat zawarty réwniez wniosek o zasgdzenie od

Zamawiajgcego na rzecz Odwotujgcego zwrotu kosztéw postepowania odwotawczego, w tym kosztow wynagrodzenia
petnomocnika oraz kosztow dojazdu wedtug rachunkéw, ktére zostang przedtozone na posiedzeniu lub rozprawie.



Uzasadniajgc dochowanie ustawowego terminu do wniesienia odwofania Konsorcjum Nowak-Mosty wskazato, ze
Zamawiajgcy w dniu 2 pazdziernika 2023 r. opublikowat na stronie postgpowania informacje o wyborze jako
najkorzystniejszej oferty Konsorcjum ZRK DOM, wobec czego wniesienie odwotania nastgpito z zachowaniem terminu
przewidzianego w art. 515 ustawy PZP.

Przystapienie do postepowania odwotawczego w sprawie o sygn. akt KIO 3031/23 zgtositoKonsorcjum: Zaktad Robot
Komunikacyjnych — DOM w Poznaniu Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia oraz PROBUDOWA Spoétka :
ograniczong odpowiedzialnoscia

z siedzibg we Wroctawiu. Izba stwierdzita skuteczno$¢ zgtoszonego przystgpienia.

Nastepnie na posiedzeniu niejawnym Izby w dniu 25 pazdziernika 2023 r. petnomocnik Odwotujgcego — radca prawny
D.W. ztozyt oSwiadczenie, ze cofa w cato$ci ztozone odwotanie.

Izba stwierdza, ze odwotanie mozna cofngé w kazdym czasie do zamkniecia rozprawy. Cofniecie odwotania przez

Odwolujacego — zgodnie z art. 568 pkt 1 ustawy PZP oraz § 13 ust. 1 pkt 6 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z
dnia 31 grudnia 2020 r. w sprawie postepowania przy rozpoznawaniu odwotan przez Krajowg lzbe Odwotawczg (Dz. U. z

2020 r., poz. 2453) — oznacza, ze postepowanie odwotawcze podlega umorzeniu.

Na podstawie § 9 ust. 1 pkt 3 lit. b rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r.w sprawie
szczegotowych rodzajéw kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania
wpisu wysokosci wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r., poz. 2437) Izba orzekta o dokonaniu zwrotu na rzecz
Odwotujgcego z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych 90% kwoty uiszczonej tytutem naleznego wpisu od
odwolania, tj. kwoty 18 000 zt 00 gr (osiemnascie tysiecy ziotych zero groszy).



