Sygn. akt KIO 3016/23
POSTANOWENIE
z dnia 19 pazdziernika 2023 roku
Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:
Przewodniczacy: Jolanta Markowska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 19 pazdziernika 2023 r. w Warszawie odwotania
whniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczejw dniu 10 pazdziernika 2023 r. przez wykonawce: WhyNotTravel
Zaloga N. Sp. k., Kielnarowa 108A, 36-020 Tyczynw postepowaniu prowadzonym przez zamawiajacego: Sie¢
Badawcza tukasiewicz Przemystowy Instytut Automatyki i Pomiarow PIAP, Al. Jerozolimskie 202, 02-436
Warszawa,
postanawia:
1.umarza postepowanie odwotawcze,
2.nakazuje zwrot kwoty 7 500 zt 00 gr (stownie: siedem tysiecy pie¢set ztotych zero groszy) z rachunku bankowego
Urzedu Zamowien Publicznych na rzeczwykonawcy: WhyNotTravel Zatoga N. Sp. k.,Kielnarowa 108A, 36-020
Tyczyn tytutem zwrotu kwoty uiszczonego wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i art. 580 ust. 1 i ust. 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. - Prawo Zamoéwien Publicznych ({].
Dz. U. z 2023 r. poz. 1605), na niniejsze postanowienie

- w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej
do Sadu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy ...........................
Sygn. akt KIO 3016/23
UZASADNIENIE

Zamawiajacy, Sie¢ Badawcza tukasiewicz Przemystowy Instytut Automatyki i Pomiarow PIAR. siedzibg w Warszawie,
prowadzi postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego w trybie podstawowym z fakultatywnymi negocjacjami w
przedmiocie: ,Ustuga rezerwacji, sprzedazy i dostawy wedtug biezgcych potrzeb biletow lotniczych, kolejowych,
rezerwacji hoteli oraz ustuga wizowania paszportow dla Sie¢ Badawcza tukasiewicz - Przemystowy Instytut Automatyki i
Pomiaréw PIAP w Warszawie”. Ogloszenie o zamoéwieniu zostato opublikowane w Biuletynie Zaméwien Publicznych pod
numerem 2023/BZP 00401817 z dnia 19 wrzesnia 2023 r.

Zamawiajgcy w dniu 5 pazdziernika 2023 r. opublikowat i przekazat wykonawcom informacje o wyborze oferty
zfozonej przez wykonawce P.K. prowadzacy dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg TravelAdvisor P.K. z siedzibg w
Warszawie, jako najkorzystniejsze;.

Wykonawca, WhyNotTravel Zatoga N. Sp.k.z siedzibg w Kielnarowej, na podstawie art. 505 ust. 1 w zwigzku z
art. 513 pkt 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019r. - Prawo Zamoéwien Publicznych (tj. Dz. U. z 2023 r. poz. 1605),
(zwanej dalej ,,Pzp”), wni6st odwotanie wobec:

1.czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej;

2.zaniechania czynnosci odrzucenia oferty Wykonawcy TravelAdvisor P.K. z siedzibg w Warszawie (zwany dalej
»TravelAdvisor”);

3.czynnosci badania i oceny oferty Odwotujgcego, ktéra powinna otrzymacé najwyzsza ilos¢ punktow w postepowaniu.
Odwotujgcy zarzucit naruszenie przez Zamawiajgcego nastepujgcych przepisow:

1.art. 226 ust. 1 pkt 5 Pzp z uwagi na zaniechanie odrzucenia oferty Travel Advisors, mimo iz Wykonawca
TravelAdvisor nie przedstawit wydrukdéw rezerwacji z systemu rezerwacii, a tres ¢ oferty tego wykonawcy nie
odpowiada warunkom zaméwienia;

2.art. 239 ust. 1 Pzp poprzez wybor oferty podlegajgcej odrzuceniu, przyznanie punktéw ofercie TravelAdvisor w
kryteriach K2, K3, K4, K5 a take poprzez btedne wyliczenie punktéw Odwotujgcemu, w tym poprzez przyznanie

Odwotujgcej zanizonej ilosci punktow w kryterium K2 wzgledem pozostatych wykonawcow.

W zwigzku z powyzej wskazanymi zarzutami Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwofania w catosci i
nakazanie Zamawiajgcemu:

1.uniewaznienia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszeyj;

2.odrzucenia oferty wykonawcy Travel Advisors;

3.przeprowadzenia ponownego badania i oceny ofert bez uwzgledniania oferty wykonawcy Travel Advisors i z
prawidtowym wyliczeniem punktéw w zakresie oferty Odwotujgcego.

Z akt sprawy wynika (informacja przestana przez Zamawiajgcego w dniu 16 pazdziernika 2023 r.), ze



Zamawiajgcy w dniu 11 pazdziernika 2023 r. wezwat wykonawcow do przystgpienia do postepowania odwotawczego
wraz z udostepnieniem wykonawcom kopii odwotania. W ustawowym trzydniowym terminie zaden wykonawca nie zgtosit
przystgpienia do postepowania odwotawczego, tj. w trybie art. 525 ust. 3 Pzp.

Pismem z dnia 16 pazdziernika 2023 r., ktére wptynetlo do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w tym dniu,
Zamawiajgcy ztozyt odpowiedz na odwotanie, w ktorej oSwiadczyt, ze uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione w
odwotaniu. Zamawiajgcy o$wiadczyt takze, ze zgodnie z art. 522 ust. 1 Pzp wykona, powtorzy lub uniewazni czynnosci w
postepowaniu o udzielenie zamoéwienia, zgodnie z zadaniami zawartymi w odwotaniu. W zwigzku z uwzglednieniem
zarzutéw odwotania w catoSci oraz majgc na uwadze, iz po stronie Zamawiajgcego nie przystapit w terminie ustawowym
zaden wykonawca, Zamawiajgcy wnidst o umorzenie postepowania odwotawczego na posiedzeniu niejawnym bez
obecnosci stron.

Biorgc pod uwage powyzsze ustalenia, Izba zwazyta, co nastepuje:

Izba stwierdzita, ze wobec uwzglednienia przez Zamawiajgcego w calosci zarzutow przedstawionych w
odwotaniu oraz wobec braku zgloszenia w ustawowym terminie przystgpien do postepowania odwotawczego, w tym po
stronie Zamawiajgcego, postepowanie odwotawcze w niniejszej sprawie nalezato umorzy¢ na podstawie art. 522 ust. 1
Pzp, zgodnie z ktérym w przypadku uwzglednienia przez zamawiajacego w catosci zarzutow przedstawionych w
odwotaniu, postepowanie odwotawcze podlega umorzeniu, a zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci
w postepowaniu o udzielenie zaméwienia zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu.

Wobec powyzszego, postanowiono, jak w sentenciji.

O kosztach postepowania Izba orzekia, biorgc pod uwage tres¢ § 9 ust. 1 pkt 2a rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw
z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczeg6towych rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz
wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. 2020 r., poz. 2437), z ktérego wynika, ze jezeli zamawiajgcy
uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione w odwotaniu przed otwarciem rozprawy, a do postepowania odwotawczego
nie przystgpit Zaden wykonawca po stronie zamawiajgcego, Izba orzeka o dokonaniu zwrotu na rzecz odwotujgcego z
rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

Przewodniczacy ........................



