Sygn. akt: KIO 2952/23
POSTANOWENIE
z dnia 20 pazdziernika 2023 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy:Aleksandra Kot

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 20 pazdziernika 2023 r. w Warszawie odwotania
whniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu6 pazdziernika 2023 r. przez wykonawce VITAL-MED sp. z
0.0. z siedzibg w Przeworskuw postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Osrodek Pomocy Spotecznej
z siedzibg w Gliwicach,

postanawia:
1.umarza postepowanie odwotawcze;
2.nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz wykonawcy VITAL-MED sp. z 0.0. z
siedzibg w Przeworsku kwoty 15 000,00 zt (stownie: pietnascie tysiecy ztotych 00/100) stanowigcej uiszczony wpis od
odwotania.
Stosownie do art. 579 ust. 1 oraz art. 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zamowien publicznych (t.).
Dz.U. z 2023 r. poz. 1605 ze zm.) na niniejsze postanowienie — w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje
skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Sygn. akt: KIO 2952/23
UZASADNIENIE

Osrodek Pomocy Spotecznej z siedzibg w Gliwicach (dalej: ,Zamawiajgcy” oraz ,OPS Gliwice”) prowadzi na
podstawie ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 1710 ze zm., dale;j:
,2ustawa Pzp”) postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego na ustugi spoteczne i inne szczegdlne ustugi o
wartosci réwnej lub przekraczajacej progi unijne okreslone w art. 359 pkt 1 ustawy Pzp, kidérego przedmiotem jest:
,Swiadczenie ustug opiekuriczych i specjalistycznych ustug opiekurczych pielegnacyjnych w miejscu zamieszkania” (Nr
referencyjny: OPS-ZP.321.22.2023, dalej: ,Postepowanie”).

Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej dnia 1 sierpnia 2023 r.
pod numerem: 2023/S 146-466388.

6 pazdziernika 2023 r. wykonawca VITAL-MED sp. z 0.0. z siedzibg w Przeworsku (dalej: ,Odwolujgcy’oraz
LVITAL-MED. sp. z o0.0.”wniést odwotanie w odniesieniu do rozstrzygniecia 1 i 2 czeSci zamoéwienia, wobec
nastepujgcych czynnosci podjetych przez Zamawiajgcego w Postepowaniu oraz zaniechan polegajagcych na:

1)dokonaniu wyboru oferty najkorzystniejszej w obu czesSciach Postepowania w oparciu o niezgodne z ustawag
kryterium oceny ofert;

2)zaniechaniu uniewaznienia Postepowania, mimo ze jest ono obarczone wadg niemozliwg do usuniecia i
uniemozliwiajgcg zawarcie niepodlegajgcej uniewaznieniu umowy.

Odwolujacy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie art. 255 ust. 1 pkt 6 ustawy Pzp w zwigzku z art. 241 ust. 3
ustawy Pzp oraz w zw. z art. 17 ust. 2 ustawy Pzp poprzez dokonanie wyboru oferty najkorzystniejszej w oparciu o
niezgodne z ustawg kryterium oceny ofert i zaniechanie uniewaznienia Postepowania mimo, ze jest ono obarczone wada
polegajgcg na dokonaniu oceny ofert w oparciu o kryterium oceny ofert wskazanym w pkt 21 SWZ, opisanym jako: ilos¢
wykonanych w sposéb nalezyty zaméwien publicznych lub zadan zleconych na podstawie art. 25 ustawy z dnia 12
marca 2004 r. o pomocy spotecznej w zakresie ustug opiekunczych i specjalistycznych ustug opiekunczych powyzej
5.000.000 zt (poparta referencjami) w okresie od 1 stycznia 2018 r. do 30 czerwca 2023 r., czyli kryterium niezgodnym z
ustawg, jako dotyczgcym wiasciwosci wykonawcy, tj. wadg niemozliwg do usuniecia i uniemozliwiajgcg zawarcie
niepodlegajacej uniewaznieniu umowy, ktéra to wada bedzie skutkowata udzieleniem zamoéwienia z naruszeniem ustawy.

Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania w catosci i nakazanie Zamawiajgcemu:

1)uniewaznienia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej wykonawcy wybranego dla czesci 1 zamoéwienia oraz dla
czesci 2 zamowienia;
2)uniewaznienia Postepowania w catosci.

Izba postanowita nie dopusci¢ do udziatu w postepowaniu odwotawczym wykonawcy Agencja Opiekunczo-
Medyczna i Handlowa sp. z 0.0. z siedzibg w Katowicach, z uwagi na niedochowanie wymaganej formy zgtoszenia
przystgpienia. Izba ustalita, ze zgtoszenie przystgpienia do postepowania odwotawczego zostato przestane na adres
poczty elektronicznej, przy uzyciu ktorej obstugiwana jest korespondencja Izby w dniu 9 pazdziernika 2023 r. Majgc na
wzgledzie dyspozycje § 4 ust. 1 rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie



postepowania przy rozpoznawaniu odwotan przez Krajowg Izbe Odwotawczg (Dz. U. z 2020 r., poz. 2453; dalej:
,rozporzadzenie”), zgodnie z ktorg ,(...) zgloszenie przystgpienia do postepowania odwotawczego przekazuje sie na
elektroniczng skrzynke podawczg Urzedu”, nalezato stwierdzi¢, ze wykonawca Agencja Opiekunczo-Medyczna i
Handlowa sp. z 0.0. z siedzibg w Katowicach nie dochowat formy zgtoszenia przystgpienia. Wobec tego, ze zgtoszenie
przystgpienia do postepowania odwotawczego przez wskazanego wykonawce nie zostato dokonane w sposéb zgodny z
§ 4 ust. 1 rozporzadzenia, nie moglo zosta¢ uznane za wniesione skutecznie. W konsekwencji I1zba nie dopuscita
wykonawcy Agencja Opiekunczo-Medyczna i Handlowa sp. z 0.0. z siedzibg w Katowicach do udziatu w postepowaniu
odwotawczym po stronie zamawiajgcego.

W ztozonej w dniu 10 pazdziernika 2023 r. odpowiedzi na odwotanie, Zamawiajgcy o$wiadczyt, ze uwzglednia w
catosci odwotanie wniesione w przedmiotowej sprawie.

Zgodnie z art. 522 ust. 1 ustawy Pzp ,W przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutow
przedstawionych w odwotaniu, Izba moze umorzy¢ postepowanie odwotawcze na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci
stron oraz uczestnikdbw postepowania odwotawczego, ktdrzy przystapili do postepowania po stronie wykonawcy, pod
warunkiem ze w postepowaniu odwolawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie zaden wykonawca. W
takim przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynno$ci w postepowaniu o udzielenie zaméwienia,
zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu”.

Z kolei przepis art. 568 ustawy Pzp stanowi, ze ,Izba umarza postepowania odwotawcze, w formie postanowienia,
w przypadku: 1) cofniecia odwotania; 2) stwierdzenia, ze dalsze postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne lub
niedopuszczalne; 3) o ktbrym mowa w art. 522"

Majgc na uwadze powyzsze o$wiadczenie Izba uznata, ze Zamawiajgcy uwzglednit w catosci zarzuty
przedstawione w odwotaniu przed otwarciem rozprawy.

Izba na podstawie art. 522 ust. 1 ustawy Pzp stwierdzita, ze zachodzg przestanki umozliwiajgce umorzenie
postepowania odwotawczego na posiedzeniu niejawnym i, zgodnie z przepisem art. 568 pkt 3 ustawy Pzp, orzekta jak w
sentenciji.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 557 ustawy Pzp w zw. z § 9 ust. 1 pkt 2 lit.
a) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegotowych rodzajow kosztow
postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 .
poz. 2437).
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