Sygn. akt: KIO 3620/23
POSTANOWENIE
z dnia 13 grudnia 2023 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy:Aleksandra Kot

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnika postepowania odwotawczego w dniu 13
grudnia 2023 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu1 grudnia 2023 r.
przez wykonawce ORDO AMZA sp. z 0.0z siedzibg w Czerwonakuw postepowaniu prowadzonym przez
zamawiajgcego Gmine Rokietnice,

przy udziale wykonawcy M.G. prowadzgcego dziatalnos¢ gospodarczg pod firma: M.G. Doradztwo Odpadowe z siedzibg
w Dabréwce zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie odwotujgcego,

postanawia:
1.umarza postepowanie odwotawcze;

2.nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzeczwykonawcy ORDO AMZA sp. z 0.0. z
siedzibg w Czerwonaku kwoty 15 000,00 zt (stownie: pietnascie tysiecy ztotych 00/100) stanowigcej uiszczony wpis od
odwotania.

Stosownie do art. 579 ust. 1 oraz art. 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zamowien publicznych (t.).
Dz.U. z 2023 r. poz. 1605 ze zm.) na niniejsze postanowienie — w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje
skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Sygn. akt: KIO 3620/23
UZASADNIENIE

Gmina Rokietnica (dalej: ,Zamawiajacy”’) prowadzi na podstawie ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo
zamoOwien publicznych (tj. Dz. U. z 2023 r. poz. 1605 ze zm., dalej: ,ustawa Pzp”) postepowanie o udzielenie
zamoOwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego pn.: ,Zagospodarowanie bioodpaddw stanowigcych odpady
komunalne pochodzgcych z nieruchomo$ci zamieszkatych z terenu Gminy Rokietnica” (Numer referencyjny:
ZP.271.11.2023, dalej: ,Postepowanie”).

Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej dnia 13 pazdziernika
2023 r. pod numerem: 2023/S 198-616099.

Warto$¢ wskazanego zamdwienia przekracza progi unijne.

1 grudnia 2023 r. wykonawca ORDO AMZA sp. z o0.0. z siedzibg w Czerwonaku (dalej: ,Odwotujgcy” oraz
,LORDO”) wni6ést odwotanie od niezgodnej z ustawg Pzp czynnosci Zamawiajgcego polegajgcej na uniewaznieniu
Postepowania.

Odwolujacy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie art. 255 pkt 6 ustawy Pzp w zw. z art. 457 ust. 1 pkt 1 ustawy
Pzp poprzez uniewaznienie Postepowania z uwagi na stwierdzenie, ze Postepowanie obarczone jest niemozliwg do
usuniecia wadg uniemozliwiajgcg zawarcie niepodlegajgcej uniewaznieniu umowy w sprawie zamowienia publicznego,
pomimo ze przyczyny wskazane przez Zamawiajgcego nie sg wadami Postepowania i nie uniemozliwiajg zawarcia
niepodlegajacej uniewaznieniu umowy w sprawie zamowienia publicznego, a takze Zamawiajgcy nie wykazat, ze
wskazane w uzasadnieniu przyczyny uniewaznienia uniemozliwiajg zawarcie niepodlegajacej uniewaznieniu umowy w
sprawie zamoéwienia publicznego.

Odwolujacy wnidst o uwzglednienie odwotania w catosci i nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienie czynnosci
uniewaznienia Postepowania.

Izba ustalita, ze w terminie okreslonym w art. 525 ust. 1 ustawy Pzp, do niniejszego postepowania odwotawczego
skuteczne przystgpienie po stronie Odwotujgcego zgtosit wykonawca M.G. prowadzacy dziatalnos¢ gospodarczg pod
firmg: M.G. Doradztwo Odpadowe z siedzibg w Dgbréwce (dalej: ,,Przystepujgcy”).

W pisSmie z dnia 7 grudnia 2023 r. skierowanym do Prezesa Krajowej Izby Odwolawczej, Zamawiajgcy
osSwiadczyt, ze uwzglednia odwotanie w cato$ci i wnidst o umorzenie postgpowania odwotawczego na posiedzeniu
niejawnym bez obecnosci stron.

Zgodnie z art. 522 ust. 1 ustawy Pzp ,W przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutow
przedstawionych w odwotaniu, Izba moze umorzy¢ postepowanie odwotawcze na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci
stron oraz uczestnikow postepowania odwotawczego, ktdrzy przystapili do postepowania po stronie wykonawcy, pod



warunkiem ze w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie zaden wykonawca. W
takim przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynno$ci w postepowaniu o udzielenie zamdwienia,
zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu”.

Z kolei przepis art. 568 ustawy Pzp stanowi, ze ,lzba umarza postepowania odwotawcze, w formie postanowienia,
w przypadku: 1) cofniecia odwotania; 2) stwierdzenia, ze dalsze postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne lub
niedopuszczalne; 3) o ktdrym mowa w art. 522"

Majgc na uwadze powyzsze o$wiadczenie Izba uznata, ze Zamawiajgcy uwzglednit w catosci zarzuty
przedstawione w odwotaniu przed otwarciem rozprawy.

Izba na podstawie art. 522 ust. 1 ustawy Pzp stwierdzita, ze zachodzg przestanki umozliwiajgce umorzenie
postepowania odwotawczego na posiedzeniu niejawnym i, zgodnie z przepisem art. 568 pkt 3 ustawy Pzp, orzekfa jak w
sentencji.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 557 ustawy Pzp w zw. z § 9 ust. 1 pkt 2 lit.
a) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczego6towych rodzajow kosztow
postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 .
poz. 2437).
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