Sygn. akt KIO 2553/23

POSTANOWENIE
z dnia 8 wrzes$nia 2023 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczaca:Magdalena Rams
po rozpoznaniu w dniu 8 wrze$nia 2023 roku w Warszawie, na posiedzeniu niejawnym, odwotania wniesionego do
Prezesa Krajowej Izby Odwolawczej 29 sierpnia 2023 r. przez wykonawce CATERMED spétka z ograniczong
odpowiedzialnoscia z siedziba w Lodzi,
w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego - Samodzielny Publiczny Zaklad Opieki Zdrowotnej w
Bychawie,
postanawia:
1.umarza postepowanie odwotawcze
2.nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzeczwykonawcy CATERMED spoétka
z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w todzi kwoty 6 750 zt 00 gr (stownie: szes¢ tysiecy
siedemset pie¢dziesiat ztotych zero groszy) stanowigcej 90% uiszczonego wpisu.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i art. 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych (t.j. Dz.
U. z 2023 r., poz. 1605) na niniejsze postanowienie — w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za
posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.
Przewodniczaca:.........c.ccvmveiiennieniennnene
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UZASADNIENIE:
Zamawiajgcy — Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki Zdrowotnej w Bychawie - prowadzi postgpowanie o udzielenie
zamowienia sektorowego pod nazwa: Swiadczenie ustug zywieniowych dla pacjentéw Szpitala Powiatowego i Zaktadu
Opiekunczo-Leczniczego w Bychawie."
W dniu 29 sierpnia 2023 roku do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej zostato wniesione odwotanie przezwykonawce
CATERMED spédtka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w todzidalej jako ,Odwotujgcy”) wobec niezgodnej
z przepisami ustawy czynnosci Zamawiajgcego.
Odwolujacy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie: (i) art. 240 ust. 1i2 Pzp w zw. z art. 241 ust. 1 Pzp w zw. z art. 242
ust. 1 Pzp. w zw. art. 16 pkt 1-3 Pzp w zw. z art. 359 pkt 2 Pzp w zw. z art. 266 Pzp poprzez okreslenie w XVIII rozdziale
"OPIS KRYTERIOW OCENY OFERT, WRAZ Z PODANIEM WAG TYCH KRYTERIOW, | SPOSOBU OCENY C
SWZ kryterium odlegtos¢ kuchni od szpitala Zamawiajgcego - 40% — na podstawie deklaracji Wykonawcy w Formularzu
oferty podczas gdy, Zamawiajgcy okreslit sposob weryfikacji kryterium - odlegto$¢ kuchni od szpitala Zamawiajgcego -
40% jako stanowigce obietnice, co prowadzi do tego, ze nie jest mozliwe wiadciwe poréwnanie ofert a kryterium to jest
catkowicie nieweryfikowalne; (ii) art. 436 pkt 3 Pzp w zw. art. 8 ust. 1 Pzp w zw. z art. 353" Kodeksu cywilnego (zwanego
dalej ,K.c.”)wzw.z art. 483§ 1 K.c.wzw.z art. 484§ 1zd. 1i§2K.c.orazart. 5K.c.wzw. zart. 58 § 1i 3 K.c. w zw.
z art. 359 pkt 2 Pzp poprzez wykorzystanie pozycji dominujgcej organizatora przetargu i uprzywilejowanie pozyciji
Zamawiajgcego wobec wykonawcy, polegajace na zastrzezeniu w projekcie umowy razgco wygorowanego limitu kar
umownych obcigzajgcych wykonawce w przypadku naruszenia umowy w wysokosci 40 % ceny brutto umowy podczas
gdy taczna wysoko$¢ kar umownych, ktérych zaptaty moze dochodzi¢ wykonawca od zamawiajgcego w przypadku jej
naruszenia przez zamawiajgcego, nie moze przekroczy¢ 10 % ceny brutto umowy; (iii) art. 431 w zw. art. 16 pkt 1-3, art.
17 ust. 1 pkt 1-2 Pzp i art. 5 oraz 3531 Kodeksu cywilnego (dalej jako ,K.c.”) w zw. z art. 8 ust. 1 w zw. z art. 359 pkt 2
Pzp przez zastrzezenie w §8 zatgcznika nr 7 do SWZ - wzoru umowy prawa do wypowiedzenia i rozwigzania umowy
jedynie po stronie zamawiajgcego, bez zastrzezenia prawa do wypowiedzenia, rozwigzania umowy przez wykonawce.
Odwolujacy wniost o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu zmiane SWZ w zakresie wskazanym w
odwotaniu.
W dniu 05 wrze$nia 2023 roku Odwotujacy wniést do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej pismo, w ktérym oswiadczyt,
ze cofa odwolanie wniesione w niniejszej sprawie.
Izba stwierdzita, ze oSwiadczenie o wycofaniu odwotania zostato ztozone przez osobe uprawniong do reprezentowania
Odwolujgcego.
Do postepowania odwotawczego nie zgtosit przystgpienia zaden wykonawca.
Izba zwazyta, ze na skutek cofniecie odwotania wystgpita przestanka do umorzenia postepowania odwotawczego, o
ktérej mowa w art. 520 ust. 1 i 2 oraz art. 568 pkt 1) ustawy Pzp. Stosownie do tresci art. 520 ust. 1 ustawy Pzp,
odwolujacy moze cofng¢ odwotanie do czasu zamkniecia rozprawy. Cofniete odwotanie nie wywoluje skutkow prawnych,



jakie ustawa wigze z wniesieniem odwotania do Prezesa Izby (art. 520 ust. 2 ustawy Pzp). Z kolei w mysl| art. 568 pkt 1
ustawy Pzp, Izba umarza postepowania odwotawcze, w formie postanowienia, w przypadku cofniecia odwotania.
O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 557, 574 i 575 ustawy Pzp oraz w oparciu o przepisy § 9 ust. 1
pkt 3 lit a) rozporzgdzenia w sprawie szczegdtowych rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania
oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437 ze zm.), nakazujgc zwrot na rzecz
Odwotujgcego 90% kwoty uiszczonego wpisu.
Majgc powyzsze na uwadze, |zba orzekia, jak w sentencji.

Przewodniczaca: ..................cooeeiiiiiien,



