Sygn. akt: KIO 2532/23
POSTANOWENIE
z dnia 8 wrzes$nia 2023 r.
Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:
Przewodniczacy:Agata Mikotajczyk
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 8 wrze$nia 2023 r. w Warszawie odwotania
wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczejw dniu 28 sierpnia 2023 r. przez odwotujgcego: GeoTechnologies
Sp. z 0.0. z/s we Wroctawiu (ul. Dlugosza 60, 51162 Wroctaw) w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego:
Urzad Marszatkowski Wojewodztwa Lubuskiego z/s w Zielonej Gérze (ul. Podgérna 7, 65057 Zielona Gora),
- wykonawcy wspolnie ubiegajgcy sie o udzielenie zamowienia: 1. COMP S.A.z/s w Warszawie (ul. Jutrzenki 116, 02-230
Warszawa) (Lider Konsorcjum), 2. Designers sp. z 0.0. z/s w Warszawie (Czionek Konsorcjum), 3. GIAP sp. z 0.0. z/s
w Warszawie (Czionek Konsorcjum) - zgtaszajgcy przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie
zamawiajgcego:
postanawia:
1.Umarza postepowanie odwotawcze;
2.Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz
odwolujgcego: GeoTechnologies Sp. z 0.0. z/s we Wroctawiu (ul. Dtugosza 60, 51162 Wroctaw) kwoty 13.500

zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy), stanowigcej kwote wpisu uiszczonego przez

odwotujgcego od odwotania.
Stosownie do art. 579 ust. 1 i art. 580 ust. 1i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamowien publicznych (Dz. U.
z 2023 r., poz. 1605) na niniejsze postanowienie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za
posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie.

Sygn. akt: KIO 2532/23

Uzasadnienie
Odwotanie zostato wniesione w dniu 28 sierpnia 2023 r. przez odwotujgcego: GeoTechnologies Sp. z 0.0. z/s we
Wroctawiu (Odwotujgcy) w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego: Urzad Marszatkowski Wojewodztwa
Lubuskiego z/s w Zielonej Gérze na podstawie ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych (Dz. U.
z 2023 r. poz. 1605), [ustawa Pzp lub Pzp Iub Ustawa PZP]w przedmiocie zamowienia publicznego na:
~Zaprojektowanie, budowe i wdrozenie Lubuskiego Centrum Kompetencji Cyfrowych i Ustug Wspolnych — Data Center,
realizowanego w ramach projektu pn. ,Lubuskie Centrum Kompetencji Cyfrowych (...)". Numer referencyjny:
DA.lll.2721.1.18.2023. Ogtoszenie o zaméwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu
21 lipca 2023 r. (2023/S 139-444759).
Odwolujacy podat, ze wnosi odwolanie: (...)wobec niezgodnej z prawem czynno$ci/zaniechania Zamawiajgcego w
postaci odmowy udostepnienia zatgcznikdéw do zatgcznika nr 7B p.n. ,Wykaz sprzetu” do oferty Konsorcjum COMP S.A.
z siedzibg w Warszawie (Petnomocnik Konsorcjum), GIAP sp. z o0.0., Pasaz Ursynowski 1/26Uczestnik konsorcjum)
oraz Designers sp. z 0.0. (Uczestnik konsorcjum) ( Konsorcjum)”.
Zarzucit Zamawiajgcemunaruszenie art. 18 ust. 1-3 ustawy Pzp w zw. z art. 11 ust. 4 ustawy o zwalczaniu nieuczciwej
konkurencji oraz w zw. z art. 16 ustawy Pzp poprzez zaniechanie odtajnienia i udostepnienia Odwolujgcemu
zastrzezonych przez Konsorcjum wszelkich zatacznikéw do formularza 7B ztozonych wraz z oferta.
Whibst o nakazanie Zamawiajgcemu ujawnienie i udostepnienie Odwotujgcemu zastrzezonych przez Konsorcjum jako
tajemnica przedsigbiorstwa wszelkich zatgcznikdéw do formularza 7B zatgczonego do oferty Konsorcjum.
Wykonawca podat: ,Odwotujgcy ma interes w odtajnieniu dokumentéw objetych odwotaniem, biorgc pod uwage
zasadno$c¢ przeprowadzenia weryfikacji tych dokumentdw przez Odwotujgcego. Uchybienia Zamawiajgcego naruszajgce
przepisy ustawy uniemoZliviajg Odwotujgcemu weryfikacje oferty Konsorcjum w zakresie spetniania przez te oferte
wymogow stawianych w dokumentacji przetargowej, a w konsekwencji Odwotujgcy moze ponie$c¢ szkode w postaci braku
moZlinoSci uzyskania przedmiotowego zamdwienia w sytuacji, gdy zasadne okaze sie odrzucenie oferty Konsorcjum
wynikajgce z tresci przedfoZzonych wraz z ofertg dokumentdw, ktérych Zamawiajgcy nie udostepnit Odwotujgcemu’.

Do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego zglosili przystgpienie wykonawcy wspdinie
ubiegajgcy sie o udzielenie zamoéwienia: 1. COMP S.A. z/s w Warszawie (Lider Konsorcjum), 2. Designers sp. z 0.0. z/s
w Warszawie (Cztonek Konsorcjum), 3. GIAP sp. z 0.0. z/s w Warszawie (Cztonek Konsorcjum)wnoszac o oddalenie
odwotania.

Zamawiajacy w odpowiedzi na odwotanie w pismie z dnia 01/09/23 wskazujac na art. 522 ust.1 ustawy Pzp



podat w szczegdInosci, ze: (...) sktada odpowiedZ na odwotanie, informujgc, ze uwzglednia odwotanie w cato$ci, czego

konsekwencjg jest odtajnienie zatgcznikow do zatgcznika nr 7B p.n. ,Wykaz sprzetu” do oferty Konsorcjum COMP S.A. z
siedzibg w Warszawie, ul. Jutrzenki 116, 02-230 Warszawa (Petnomocnik Konsorcjum), GIAP sp. z o.0., Pasaz
Ursynowski 1/26, 02-784 Warszawa (Uczestnik konsorcjum) oraz Designerssp. z o.o., ul. Franciszka Szuberta 27, 02-

408 Warszawa (Uczestnik konsorcjum) (dalej: ,Konsorcjum”)”.W uzasadnieniu podat: ,W ocenie Zamawajgcego,

Wykonawca ograniczyt sie wytgcznie do stwierdzenia, ze wskazane dokumenty zawierajg informacje organizacyjne

przedsigbiorstwa oraz posiadajg warto$¢ gospodarczg. Samo stwierdzenie, ze dana informacja posiada dla Wykonawcy
warto$¢ gospodarczg nie czyni zado$c¢ przestance wykazania. Wykonawca nie przedstawit w uzasadnieniu dlaczego

uwaza przedmiotowe informacje za posiadajgce taki walor oraz jakg szkode mdgtby ponie$c¢ z tytutu ujawnienia tych

informacji. Powyzsze czyni utajnienie danych informacji gotostownymi oraz niepotwierdzajgcymi spetnienie przestanek,

warunkujgcych objecie tajemnicq przedsigbiorstwa. Przedsigbiorcy decydujgcy sie dziata¢ na rynku zamdwien

publicznych powinni mie¢ $wiadomos$¢ konsekwencji jakie wigZzg sie z podaniem sie procedurom okreslonym przepisami

0 zamdwieniach publicznych. Jawnos¢ takich postepowar pocigga za sobg koniecznos¢ ujawnienia pewnych informacji o

swojej dziatalno$ci. Fakt, Ze moga to byc¢ informacje, ktérych wykonawca ze wzgledu na okreslong polityke gospodarczg

wolatby nie upubliczniac, nie daje jeszcze podstaw do twierdzenia, Zze kazda z takich informacji stanowi tajemnice

przedsigbiorstwa (wyrok (...) KIO 1975/20, ...).”

Odwotujacyw pismie procesowym z dnia 7/09/2023 podat: (...) niniejszym w oparciu o art. 520 ust. 1 Ustawy z
dnia z dnia 11 wzesnia 2019 r. Prawo zamoéwien publicznych, cofam w cafosci odwotanie ztoZone w dniu 28 sierpnia 2023
r. w sprawie prowadzonej aktualnie przed Krajowg Izbg Odwofawczg pod sygnaturg akt KIO 2532/23, (termin posiedzenia:
08.09.2023r. o godz. 13:00), w postepowaniu prowadzonym przez Wojewddztwo Lubuskie, Urzgd Marszatkowski
Wojewddztwa Lubuskiego w Zielonej Gorze, o udzielenie zamdwienia publicznego wtrybie przetargu nieograniczonego pn.:
pn.: Zaprojektowanie, budowa i wdroZenie Lubuskiego Centrum Kompetencji Cyfrowych i Ustug Wspdinych - Data
Center, realizowanego w ramach projektu pn. ,Lubuskie Centrum Kompetencji Cyfrowych i Ustug Wspdinych - Data
Center’, Nr referencyjny postepowania: DA.I11.2721.1.18.2023, numer ogfoszenia w Dzienniku Urzedowym Uni
Europejskigj: 2023/S 139-444759. PowyZsze jest uzasadnione tre$cig odpowiedzi Zamawiajgcego na odwofanie i
uwzglednieniem odwofania w cafoSci przez Zamawiajgcego oraz udostepnieniem przez Zamawiajgcego Zzgdanej w
odwotaniu przez GeoTechnologies sp. z 0.0. dokumentacji.”

Izba zwazyta, co nastepuije:

Zgodnie z art. 520 ust. 1 ustawy Pzp: ,,Odwotujgcy moze cofng¢ odwotanie do czasu zamkniecia rozprawy”.

W niniejszej sprawie ma zastosowanie wskazany przepis, albowiem Odwolujgcy w piSmie z dnia 7 wrzesnia
2023 r. - przed wyznaczonym terminem posiedzenia i rozprawy na dzien 8 wrze$nia 2023 r. - jednoznacznie o$wiadczyt,
ze wycofuje odwotanie wniesione w przedmiotowym postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego. Tym samym
przedmiotowe odwotanie zostato na podstawie wskazanego art. 520 ust. 1 ustawy Pzp skutecznie wycofane przed
otwarciem rozprawy.

Izba dodatkowo zauwaza, ze w mysl art. 520 ust. 2 Pzp: ,2. Cofnigte odwofanie nie wywotuje skutkéw prawnych,
Jakie ustawa wigZe z wniesieniem odwotania do Prezesa Izby”.

Odwolujacy — jak podkresla sie w orzecznictwie i doktrynie Prawa zamoéwien publicznych - jest dysponentem
wniesionego przez siebie odwotania, co przejawia sie rowniez w uprawnieniu do jego wycofania. Cofniecie odwotania nie
wymaga zgody pozostatych stron i uczestnikéw postepowania. Krajowa Izba Odwotawcza nie bada i nie ocenia przyczyn
cofnigcia odwotania. Bada wytgcznie formalng skuteczno$¢ ztozenia oswiadczenia o cofnieciu odwotania. Skuteczne
cofnigcie odwotania jest wigzgce dla Krajowej Izby Odwotawcze;j.

Izba - zgodnie z art. 568 pkt 1 cytowanej ustawy - postanowita 0 umorzeniu postepowania odwotawczego.
Orzekajgc o kosztach postepowania odwotawczego Izba miata na uwadze art. 557 ustawy Pzp oraz § 9 ust. 1 pkt 3 lit. b)
rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegdtowych rodzajéw kosztow
postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r.,
poz. 2437) i uwzgledniajgc wskazane przepisy, nakazata zwrdci¢ na rzecz Odwotujgcego 90% kwoty wpisu uiszczonego
od odwotania w wysokosci 15.000 zt.

Majgc powyzsze na uwadze postanowiono jak w sentenc;ji.



