Sygn. akt: KIO 2504/23
POSTANOWENIE
z dnia 7 wrzesnia 2023 r.
Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:
Przewodniczaca: Emilia Garbala
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 7 wrzesnia 2023 r. w Warszawie odwotania
wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu24 sierpnia 2023 r. przez wykonawce Budimex S.A,, ul.
Siedmiogrodzka 9, 01-204 Warszawa,
w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego: Komenda Wojewddzka Paristwowej
Pozarnej w Krakowie, ul. Zarzecze 106, 30-134 Krakow,
postanawia:
umarza postepowanie odwotawcze,
nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzeczwykonawcy Budimex S.A., ul.
Siedmiogrodzka 9, 01-204 Warszawa, kwoty 20 000,00 zt (stownie: dwadziescia tysiecy zlotych zero groszy), tytutem
uiszczonego wpisu.
Stosownie do art. 579 ust. 1 i art. 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych (t.j.
Dz.U. z 2022 r. poz. 1710 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje
skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.
Przewodniczaca: ...

Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Komenda Wojewddzka Panstwowej Pozarnej w Krakowie, ul. Zarzecze 106, 30-134 Krakow, prowadzi w
trybie przetargu nieograniczonego, postepowanie o udzielenie zamaowienia publicznego pn. ,Budowa Straznicy Komendy
Powiatowej Panstwowej Strazy Pozarnej w Wadowicach wraz z Jednostkg Ratowniczo-Gasniczg”, numer referencyjny:
WZP.2370.33.5.2023. Ogtoszenie o zamdwieniu zostalo opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu
14.08.2023 r. nr 2023/S 155-493258.

W dniu 24.08.2023 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wptyneto odwotanie,w ktérym wykonawca Budimex
S.A., ul. Siedmiogrodzka 9, 01-204 Warszawa (dalej: ,odwotujgcy”) zarzucit zamawiajacemu naruszenie art. 436 pkt 3 w
zw. z art. 8 ust. 1 ustawy Prawo zaméwien publicznych (t.j. Dz.U. 2022 r. poz. 1710 ze zm.), zwanej dalej ,ustawg Pzp”,

wzw. z art. 5iart. 3531 KC w zw. z art. 473 § 1 KC wzw. z art. 483 KC w zw.z art. 484 § 2 KC w zw. z art. 16 ustawy
Pzp, poprzez zastrzezenie przez zamawiajgcegow ramach projektowanych postanowien Umowy gérnego limitu
wszystkich kar umownych o razgco wygorowanej wysokosci, co jest nadmiernym i nieadekwatnym obcigzeniem
wykonawcy w stosunku do specyfiki realizacji i uwarunkowan rynkowych, bedac jednocze$nie postanowieniem
niekorzystnym dla wykonawcow, naruszajgcym rownowage stron umowy i prowadzgcym do naruszenia praw
podmiotowych wykonawcow.

W zwigzku z powyzszym odwotujgcy wnidst o nakazanie zamawiajgcemu dokonania zmian projektu umowy w
sposob wskazany w odwotaniu.

Do dnia 28.08.2023 r. zaden wykonawca nie przystgpit do postepowania odwotawczego.

W dniu 01.09.2023 r. (wptyw do Izby — 04.09.2023 r.) zamawiajgcy w piSmie informujacym o przekazaniu
dokumentacji postepowania, zawart takze odpowiedz na odwotanie, w ktérej poinformowat o tym, ze uwzglednia
odwotanie w catosci, a ponadto - ze w dniu 25.08.2023 r. dokonat modyfikacji projektu umowy w sposob zgodny z
zadaniem odwotujgcego.

Pismem z dnia 06.09.2023 r. odwotujacy przekazat pismo zamawiajgcego z dnia 25.08.2023 r. informujgce m.in.
o dokonanej modyfikacji projektu umowy, a takze wniést 0 umorzenie postepowanie odwotawczego z uwagi na
uwzglednienie odwotania, ewentualnie — z uwagi na cofniecie tego odwotania.

Zgodnie z art. 568 pkt 2 i 3 ustawy Pzp, Izba umarza postepowania odwotawcze,w formie postanowienia, w
przypadku:

2) stwierdzenia, ze dalsze postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne lub niedopuszczalne,
3) o ktérym mowa w art. 522.

Zgodnie z art. 522 ust. 1 ustawy Pzp, w przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutow
przedstawionych w odwotaniu, Izba moze umorzy¢ postepowanie odwotawcze na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci
stron oraz uczestnikow postepowania odwotawczego, ktdrzy przystapili do postepowania po stronie wykonawcy, pod
warunkiem ze w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie zaden wykonawca. W
takim przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynno$ci w postepowaniu o udzielenie zamdwienia,



zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu.
W przedmiotowej sprawie zamawiajgcy uwzglednit odwotanie w catosci, a do postepowania odwotawczego, w

tym po jego stronie, nie przystgpit zaden wykonawca, co stanowi podstawe umorzenia postepowania odwotawczego w
oparciu o art. 568 pkt 3 ustawy Pzp. Dodatkowo zamawiajgcy dokonat modyfikacji projektu umowy zgodnie z zgdaniem
zawartym w odwotaniu, co oznacza, ze czynno$¢, wobec ktorej zostatlo wniesione odwotanie, przestata istnie¢. Tym
samym nie istnieje tzw. substrat zaskarzenia, niezbedny do tego, aby Izba mogta rozpozna¢ odwotanie merytorycznie i
stwierdzi¢, czy zamawiajgcy dopuscit sie naruszenia przepisow ustawy Pzp, czy nie. Powyzsze powoduje, ze
postepowanie odwotawcze staje sie tez zbedne, gdyz przedmiot zaskarzenia (w tym wypadku: zaskarzone w odwotaniu
postanowienia projektu umowy) nie istnieje, co stanowi podstawe umorzenia postepowania odwotawczego w oparciu o
art. 568 pkt 2 ustawy Pzp.

Zgodnie z § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a) rozporzadzenia w sprawie szczegdtowych rodzajow kosztow postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437):
W przypadku umorzenia postepowania odwotawczego przez Izbe w catosci, koszty, o ktérych mowa w § 5 pkt 2, znosi
sie wzajemnie, jezeli przed otwarciem rozprawy zamawiajgcy uwzglednit:
a) w calosci zarzuty przedstawione w odwotaniu, a w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie
przystgpit zaden wykonawca albo uczestnik postepowania odwotawczego, ktory przystagpit do postepowania po stronie
zamawiajgcego, nie wniost sprzeciwu wobec uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutéw przedstawionych
w odwotaniu,
- w takim przypadku Izba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu.

Zgodnie z § 9 ust. 2 ww. rozporzagdzenia W przypadku umorzenia postepowania odwotawczego przez Izbe w
catosci ze wzgledu na stwierdzenie, ze dalsze postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne lub niedopuszczalne,
zgodnie z art. 568 pkt 2 ustawy, koszty znosi sie wzajemnie.

Z uwagi na powyzsze, lzba umorzyla postepowanie odwotawcze i nakazata zwréci¢ odwotujgcemu kwote
uiszczonego wpisu od odwotania.
Przewodniczgca: ...



