sygn. akt KIO 2470/23
POSTANOWENIE
z dnia 8 wrzes$nia 2023 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy:Marek Bienias

Protokolant: Oskar Oksinski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron i uczestnika postepowania odwotawczego w dniu 8 wrzesnia

2023 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 21 sierpnia 2023 r. przez

wykonawce Asseco Poland S.A z siedzibg w Rzeszowie, w postepowaniu prowadzonym przez Bank Gospodarstwa

Krajowego w Warszawie,

przy udziale wykonawcy KPMG Advisory Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscigSpétka komandytowaz

siedzibg w Warszawie, zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego,
postanawia:

1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2.nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzeczwykonawcy Asseco Poland S.A.z

siedzibg w Rzeszowie 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy), uiszczong tytutem wpisu od

odwotania.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i art. 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. Prawo zamowien publicznych
(Dz. U. z 2023 r. poz. 1605) na niniejsze postanowienie — w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga
za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

sygn. akt KIO 2470/23

Uzasadnienie
Zamawiajgcy —Bank Gospodarstwa Krajowegow Warszawie prowadzi postepowanie o zaméwienie publiczne w trybie
przetargu nieograniczonego, pn. ,Dostawa, wdrozenie i utrzymanie systemu do zarzgdzania adekwatno$ciag kapitatowg”,
Numer referencyjny: DZZK/30/DSRK/2023. Ogloszenie o zamowieniu zostato opublikowane wDzienniku Urzedowym
Unii Europejskiej w dniu 9 czerwca 2023 r., 2023/S 110-344743.
W dniu 21 sierpnia 2023 r. wykonawca Asseco Poland S.A. z siedzibg w Rzeszowie wniost odwotanie od:
1. zaniechania odtajnienia i udostgpnienia w catosci zlozonych przez KPMG Advisory Spoétka z ograniczong
odpowiedzialnoscig sp.k. (dalej ,KPMG”) nastepujacych dokumentow:
1.1. Uzasadnienie zastrzezenia czesci oferty jako tajemnicy przedsiebiorstwa - Zalgcznik nr 6 do Oferty KPMG:
,=uzasadnienie/zastrzezenie tajemnicy przedsigbiorstwa — dokument stanowigcy tajemnice przedsigbiorstwa”;
1.2. Formularza Cenowego;
1.3. Wykazu oséb - tabela w ,KRYTERIUM Ill — Ocena zespotu” w Ofercie KPMG, w zakresie:
a) Posiadane kompetencije,
b) llos¢ zrealizowanych projektéw w ostatnich 7 latach zgodnie z opisem kryterium lllw SWZ,
c) Nazwy zrealizowanych projektow i ich przedmioty zgodnie z opisem kryterium Ill w SWZ z wytgczeniem projektow
realizowanych dla instytucji komercyjnych.
1.4. Formularza oferty technicznej (FOT) (wypetniony przez KPMG OPZ/FOT, ktéry stanowi zatgczniki nr 5A i 5B dt
PPU) — Zatgcznik nr 1 do Oferty KPMG.

Odwolujgcy zaskarzonym czynno$ciom Zamawiajgcego zarzucit naruszenie przepisow:
Zarzut 1. Zarzut naruszenia przepisu art. 18 ust. 1 — 3 Ustawy PZP w zwiazku z art. 11 ust. 4 Ustawy o zwalczaniu

nieuczciwej konkurencji oraz w zwigzku z art. 16 Ustawy PZPpoprzez zaniechanie odtajnienia (ujawnienia) i
udostepnienia Odwotujgcemu zastrzezonego przez KPMG jako tajemnica przedsiebiorstwa uzasadnienia zastrzezenia
informacji jako tajemnica przedsigbiorstwa — Zatgcznik nr 6 do Oferty KPMG, pomimo ze informacje zawarte w tym
dokumencie nie stanowig tajemnicy przedsiebiorstwa w rozumieniu przepiséw o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji i/lub
nie zostaty skutecznie zastrzezone.

Zarzut 2. — zarzut ewentualny na wypadek nieuwzglednienia Zarzutu 1 — Zarzut naruszenia przepisu art. 18 ust. 1
— 3 Ustawy PZP w zwiazku z art. 11 ust. 4 Ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji oraz w zwiazku z art. 16
Ustawy PZPpoprzez zaniechanie odtajnienia (ujawnienia) i udostepnienia Odwotujgcemu zastrzezonych przez KPMG
jako tajemnica przedsiebiorstwa nastepujgcych dokumentow:

a) Formularza Cenowego;



b) Wykazu oséb - tabela w ,KRYTERIUM Il — Ocena zespotu” w Ofercie KPMG, w zakresie:

a) Posiadane kompetencie,

b) llos¢ zrealizowanych projektéw w ostatnich 7 latach zgodnie z opisem kryterium lllw SWZ,

¢) Nazwy zrealizowanych projektéw i ich przedmioty zgodnie z opisem kryterium Il w SWZ z wytgczeniem projekiéw
realizowanych dla instytucji komercyjnych.

¢) Formularza oferty technicznej (FOT) (wypetniony przez KPMG OPZ/FOT, ktory stanowi zatgczniki nr 5Ai 5B do PPL
— Zatgcznik nr 1 do Oferty KPMG;

pomimo ze informacje zawarte w tych dokumentach nie zostaly skutecznie zastrzezone i/lub nie stanowig tajemnicy
przedsiebiorstwa w rozumieniu przepisow o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji.

Opierajac sie na przedstawionych zarzutach wykonawca wnosit o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu:
1. Odtajnienie i udostepnienie w catosci ztozonych przez KPMG dokumentow, wskazanych w odwotaniu.

W wyniku wniesionego odwotania przez wykonawce Asseco Poland S.A.z siedzibg w Rzeszowie, pismem wniesionym
do Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 4 wrzesnia 2023 r. (pismo z dnia 4 wrzes$nia 2023 r.) Zamawiajgcy wnosit o
oddalenie odwotania w catosci jako niezasadnego. Nastepnie Zamawiajgcy pismem wniesionym do Krajowej lzby
Odwotawczej w dniu 7 wrze$nia 2023 r. (pismo z dnia 7 wrzesnia 2023 r.) uwzglednit w cato$ci zarzuty przedstawione w
odwotaniu, potwierdzajgc na posiedzeniu, iz uwzglednit zarzuty zaréwno co do zarzutu 1 (gtéwnego), jak i zarzutu 2
(ewentualnego).

Do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego skutecznie przystgpit wykonawca KPMG Advisory Spdétka z
ograniczong odpowiedzialnoscig Spotka komandytowa z siedzibg w Warszawie.

Izba stwierdzita, ze ww. wykonawca zgtosit przystgpienie do postepowania w ustawowym terminie, wykazujgc interes w
rozstrzygnigciu odwotania na korzy$¢ Zamawiajacego.

Przystepujacy pismem wniesionym do Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 4 wrzesnia 2023 r. (pismo z dnia 4 wrzes$nia
2023 r.) wnosit o oddalenie odwotania w catoSci. Na posiedzeniu Przystepujacy nie wniést sprzeciwu co do
uwzglednienia przez Zamawiajgcego zarzutu 1 (glbwnego).

Izba w zakresie zarzutu 2 (ewentualnego) postanowita nie rozpatrywac¢ merytorycznie, ze wzgledu na to, ze zarzut 2 byt
wylagcznie zarzutem ewentualnym, co wprost wynika z odwotania. Tym samym lIzba uznata, ze spetnione zostaty
przestanki z art. 522 ust. 2 ustawy PZP.

W konsekwenciji I1zba, na podstawie art. 568 pkt 3 w zw. z art. 522 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2023 r. poz. 1605), umorzyta postepowanie odwotawcze, orzekajgc w formie
postanowienia na podstawie art. 553 zd. 2 ustawy Prawo zamoéwien publicznych.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 574 i 575 ustawy Prawo zamédwien publicznych
oraz § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegbtowych
rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od
odwotania (Dz. U. 2020 r. poz. 2437), z ktérego wynika, ze koszty, o ktérych mowa w § 5 pkt 2, znosi sie wzajemnie,
jezeli przed otwarciem rozprawy zamawiajgcego uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione w odwofaniu, a w
postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit zaden wykonawca albo uczestnik postepowania
odwotawczego, ktory przystgpit do postepowania po stronie zamawiajgcego, nie wnidst sprzeciwu wobec uwzglednienia
przez zamawiajgcego w catosci zarzutdéw przedstawionych w odwotaniu — w takim przypadku Izba orzeka o dokonaniu
zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu.



