Sygn. akt: KIO 2676/23
POSTANOWENIE
z dnia 22 wrzes$nia 2023 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy:Aleksandra Patyk
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnikéw postepowania odwotawczego w dniu 22
wrzesnia 2023 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 11 wrzesnia 2023
r. przez wykonawce M.K. prowadzacy dziatalnos$é gospodarcza pod nazwa Web-Profit M.K. w Piekarach Slaskich
w postepowaniu prowadzonym przez Samodzielny Publiczny Zakliad Opieki Zdrowotnej Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych i Administracji w Koszalinie
przy udziale wykonawcy K.L. prowadzacy dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwg F.H.U. HORYZONT K.L. v
Gorlicach zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego
postanawia:
1.Umarza postepowanie odwolawcze.
2.Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz Odwotujgcego kwoty 13 500 zt 00
gr (stownie: trzynascie tysigcy pie¢set ztotych zero groszy), stanowigcej 90% wpisu od odwotania.
Stosownie do art. 579 ust. 1580 ust. 1i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z
2023 r., poz. 1605) na niniejsze postanowienie -
w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej
do Sadu Okregowego w Warszawie.
PrzewodniczaCy.........cccvvevevieiiinnirinaene
Sygn. akt: KIO 2676/23
Uzasadnienie
Zamawiajgcy — Samodzielny Publiczny Zakiad Opieki Zdrowotnej Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Administracji w
Koszalinie [dalej ,Zamawiajgcy’] prowadzi postepowanie
0 udzielenie zamoéwienia w trybie przetargu nieograniczonego na zakup i sukcesywne dostawy zestawdw komputerowych
wraz z oprogramowaniem dla SP ZOZ MSWiA
w Koszalinie - projekt ,e-Zdrowie w SP ZOZ MSWIA: rozwdj nowoczesnych
e-ustug publicznych dla pacjentéw” (znak postepowania: M-2373-07/2023).
Ogloszenie o zamoéwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 14 czerwca
2023 r. pod numerem nr 2023/S 113-352187.
W dniu 11 wrzesnia 2023 r. wykonawca M.K. prowadzacy dziatalnos¢ gospodarczg pod nazwg Web-Profit M.K. w
Piekarach Slgskich [dalej ,Odwotujacy”’] wnidst odwotanie zarzucajgc Zamawiajgcemu naruszenie:
1. art. 226 ust. 1 pkt. pkt 5 ustawy Pzp poprzez odrzucenie oferty Odwotujgcego, pomimo tego ze jego oferta jest w peni
zgodna z Warunkami zaméwienia;
2. art. 226 ust. 1 pkt. pkt 2 lit. ¢ PZP w zw. poprzez odrzucenie oferty Odwotujgcego, pomimo tego ze Zamawiajacy nie
zdefiniowat przedmiotowych srodkéw dowodowych, jakie sg wymagane;
3. art. 239 ust. 1 w zw. z art. 16 pkt 1 PZP, poprzez wybér, z naruszeniem regut uczciwej konkurencji, jako
najkorzystniejszej kolejnej oferty Wykonawcy FHU Horyzont K.L., podczas gdy najkorzystniejszg niepodlegajaca
odrzuceniu ofertg (w Swietle kryteriow okreslonych przez Zamawiajgcego) byta oferta Odwoltujgcego.
Wobec ww. zarzutéw Odwotujgcy wniost o:
1. merytoryczne rozpatrzenie oraz uwzglednienie niniejszego Odwotania w catosci;
2. dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z dokumentacji Postgpowania w cato$ci na okolicznosci wskazane
niniejszym odwotaniem;
3. nakazanie Zamawiajgcemu:
3.1. uniewaznienia zaskarzonych czynnosci: wyboru oferty najkorzystniejszej a takze poprzedzajgcych jg czynnosci
badania i oceny ofert;
3.2. powtdrzenia czynnosci badania ofert, a nastepnie;
3.3. wezwania Odwotujgcego do uzupetnienia innych dokumentéw jakich moze zgda¢ Zamawiajacy;
3.4 ponownego dokonania oceny ofert z uwzglednieniem oferty Odwotujgcego;
3.5. wyboru oferty najkorzystniejszej nie podlegajgcej odrzuceniu;
4. zasgdzenie od Zamawiajgcego na rzecz Odwotujgcego zwrotu kosztéw postepowania odwotawczego, w tym zwrotu
kosztéw wynagrodzenia petnomocnika — jezeli wystgpia, zgodnie z rachunkiem, ktdry zostanie przedtozony na rozprawie.
Izba ustalita, ze do wykonawca K.L. prowadzacy dziatalno$¢ gospodarczg pod nazwg F.H.U. HORYZONT K.L. v
Gorlicach skutecznie przystapit do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego.



W dniu 21 wrzes$nia 2023 r. Odwolujgcy wnidst do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej pismo, w ktérym

oswiadczyt, ze cofa wniesione odwotanie. Izba stwierdzita, ze oSwiadczenie o wycofaniu odwotania zostato zfozone
przez osobe uprawniong do reprezentowania Odwotujgcego.
Wobec powyzszych ustalen Izba wskazuje, ze na skutek cofniecia odwotania wystgpita przestanka do umorzenia
postepowania odwotawczego, o ktorej mowa w art. 520 ust. 1i 2 oraz art. 568 pkt 1 ustawy Pzp. Stosownie do tresci art.
520 ust. 1 ustawy Pzp, odwolujacy moze cofngé odwotanie do czasu zamkniecia rozprawy. Cofnigte odwotanie nie
wywoluje skutkbw prawnych, jakie ustawa wigze z wniesieniem odwotania do Prezesa Izby (art. 520 ust. 2 ustawy Pzp).
Z kolei w mysl art. 568 pkt 1 ustawy Pzp, Izba umarza postepowania odwotawcze, w formie postanowienia, w przypadku
cofniecia odwotania.

Majac na uwadze powyzsze postanowiono jak w sentenciji.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekia na podstawie art. 557 i 575 ustawy Pzp w zw. z § 9 ust. 1
pkt 3 lit. a rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczego6towych rodzajow kosztow postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz.
U. z 2020 r. poz. 2437), nakazujgc zwrot na rzecz Odwotujgcego 90% kwoty wpisu w wysokosSci

15 000,00 zt.
Przewodniczacy:



