Sygn. akt: KIO 2627/23
POSTANOWENIE
z dnia 12 wrzes$nia 2023 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy: Bartosz Stankiewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w Warszawie w dniu

12 wrzes$nia 2023 r. odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu

6 wrzesnia 2023 r. przez wykonawce Cyfrowe Systemy Telekomunikacyjne spétke

z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Tarnowie przy ul. Szkotnik 2B /15 (33-100 Tarnéw) w postepowaniu
prowadzonym przez zamawiajgcego ,,Uzdrowisko Kotobrzeg” spotke akcyjng z siedzibg w Kotobrzegu przy ul. ks. Piotra
Sciegiennego 1 (78-100 Kotobrzeg)

postanawia:

1. Umarza postepowanie odwotawcze.

2. Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzeczwykonawcy Cyfrowe Systemy
Telekomunikacyjne spétki z ograniczong odpowiedzialno$cig

z siedzibg w Tarnowie, kwoty 7 500 zt 00 gr (stownie: siedem tysiecy piecset ztotych zero groszy), uiszczonej tytutem
wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 579 ust. 1580 ust. 1i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z
2023 r., poz. 1605 ze zm.) na niniejsze postanowienie —

w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej
do Sadu Okregowego w Warszawie.

Sygn. akt: KIO 2627/23

Uzasadnienie

,<Uzdrowisko Kotobrzeg” S.A. z siedzibg w Kotobrzegu, zwana dalej: ,zamawiajgcym; prowadzi postepowanie o
udzielenie zamodwienia publicznego na podstawie przepiséw ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamoéwien
publicznych (tj. Dz. U. z 2023 r., poz. 1605 ze zm.), zwanej dalej: ,Pzp”, w trybie podstawowym bez negocjaciji pn.:
Przebudowa systemu telekomunikacyjnego w obiektach "Uzdrowisko Kofobrzeg" S.A. w Kofobrzegy nr referencyjny
sprawy: DPZ.271.23.2023, zwane dalej ,postepowaniem”.

Ogtoszenie o0 zamowieniu zostato zamieszczone w Biuletynie Zamoéwien Publicznych w dniu 19 lipca 2023 r., pod
numerem r 2023/BZP 00315219.

Szacunkowa warto$¢ zamowienia, ktérego przedmiotem sg ustugi, jest nizsza od kwot wskazanych w przepisach
wykonawczych wydanych na podstawie art. 3 ust. 3 Pzp.

W dniu 6 wrzesnia 2023 r. wykonawca Cyfrowe Systemy Telekomunikacyjne Sp.
z 0.0. z siedzibg w Tarnowie zwany dalej: ,odwotujgcym”, wnidst odwotanie, w ktdrym zarzucit zamawiajgcemu
naruszenie art. 16 pkt 1), 2), 3) Pzp w zw. z naruszeniem art. 255 pkt 6 Pzp przez uniewaznienie postepowania,
pomimo, ze postepowanie nie jest obarczone niemozliwg do usuniecia wadg uniemozliwiajgcg zawarcie niepodlegajacej
uniewaznieniu umowy w sprawie zaméwienia publicznego.

Z uwagi na powyzsze zarzuty odwoltujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania oraz nakazanie zamawiajgcemu:
a) uniewaznienia czynnoSci uniewaznienia postepowania,
b) dokonania badania i oceny ztozonych ofert oraz czynno$ci wyboru najkorzystniejszej oferty.
W ramach postepowania odwotawczego nie zostaty zgtoszone przystgpienia.
W dniu 12 wrzesnia 2023 r. zamawiajgcy ztozyt do akt sprawy pismo, w ktérym zawart oSwiadczenie o uwzglednieniu
odwotania w catosci, zgodnie z art. 522 ust. 1 Pzp.

Zgodnie z art. 522 ust. 1 Pzp — W przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego
w cafosci zarzutéw przedstawionych w odwofaniu, Izba moZze umorzy¢ postepowanie odwofawcze na posiedzeniu
niejannym bez obecno$ci stron oraz uczestnikéw postepowania odwofawczego, ktorzy przystapili do postepowania po
stronie wykonawcy, pod warunkiem Ze w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie
Zaden wykonawca. W takim przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnos$ci w postepowaniu o



udzielenie zamodwienia, zgodnie z Zgdaniem zawartym w odwofaniu.

Izba ustalita, ze w przedmiotowej sprawie zaistniat stan faktyczny wskazany
W powyzej przytoczonej normie prawnej, tj. zamawiajacy uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione w odwotaniu, a do
postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego nie przystapit zaden wykonawca.

W zwigzku z tym Izba umorzyta postepowanie odwotawcze, natomiast dalsze czynno$ci, ktore zamawiajgcy
podjat lub podejmie w celu uczynienia zadoS¢ Zzgdaniom odwotania, pozostajg w przedmiotowym postepowaniu
odwotawczym poza oceng Izby
w zwigzku z ustaleniem zaistnienia przestanki umorzenia postepowania.

Tym samym Izba, postanowita jak w pkt 1 sentencji przedmiotowego orzeczenia.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a rozporzgdzenia Prezesa
Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczeg6towych rodzajéw kosztéw postepowania odwotawczego, ich
rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437), zgodnie
z ktérym koszty stron postgpowania odwotawczego znosi sie wzajemnie, a takze nakazata dokonanie zwrotu
odwotujgcemu kwoty uiszczonej tytutem wpisu.



	Przewodniczący: Bartosz Stankiewicz

