Sygn. akt: KIO 2614/23
POSTANOWENIE
z dnia 15 wrzesnia 2023 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy: Rafat Malinowski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 15 wrzesnia 2023 r. w Warszawie odwotania
wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu

4 wrzesénia 2023 r. przez wykonawce W i W Plus Sp. z o0.0. z siedzibg w Gorzowie Wielkopolskim, w postepowaniu
prowadzonym przez zamawiajgcego Krajowy Osrodek Wsparcia Rolnictwa Oddziat Terenowy w Koszalinie

przy udziale wykonawcy Elbud Szczecin Sp. z 0.0. z siedzibg w Szczecinie, zgtaszajgcego przystgpienie do
postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego

postanawia:
1.Umarza postepowanie odwolawcze.

2.Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych kwoty 7 500 zt 00 gr (stownie: siedem tysiecy
piecset ztotych, zero groszy) tytutem kwoty uiszczonego wpisu od odwotania na rzecz wykonawcy W i W Plus Sp. z o0.0.
z siedzibg w Gorzowie Wielkopolskim.

Stosownie do art. 579 ust. 1580 ust. 1i 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych (t. j. Dz. U.
z 2023 r., poz. 1605) na niniejsze postanowienie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za
posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy:
Sygn. akt KIO 2614/23
UZASADNIENIE

Krajowy Osrodek Wsparcia Rolnictwa Oddziat Terenowy w Koszalinie, dalej jako: ,Zamawiajgcy” — prowadzi
postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego w oparciu o przepisu ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo
zamoéwien publicznych (. j. Dz. U. z 2023 r., poz. 1605), dalej jako: ,ustawa PZP”, ktérego przedmiotem jest likwidacja
nielegalnych skfadowisk odpaddéw znajdujgcych sie na nieruchomosciach wchodzgcych w sktad Zasobu Wiasnosci
Rolnej Skarbu Panstwa na terenie dziatania KOWR OT w Koszalinie, numer postepowania: KOS.WOP.260.7.2023.

Wartos¢ zamdwienia nie jest rbwna ani nie przekracza kwoty progow unijnych okreslonych w przepisach wydanych na
podstawie art. 3 ust. 3 ustawy PZP.

Ogdloszenie o zaméwieniu zostato opublikowane w Biuletynie Zaméwien Publicznych z dnia 8 sierpnia 2023 r. pod
numerem 023/BZP 00345731/01.

Dnia 4 wrze$nia 2023 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wplyneto odwotanie wykonawcyW i W Plus Sp. z 0.0. z
siedzibg w Gorzowie Wielkopolskim (dalej jako: ,Odwolujgcy”’) wobec czynnosSci i zaniechan Zamawiajgcego w
postepowaniu, tj. wobec:

1.Dokonania wyboru oferty wykonawcy ELBUD Szczecin Sp. z 0.0. jako oferty najkorzystniejszej w postepowaniu;

2.Zaniechania odrzucenia oferty wykonawcy ELBUD zawierajgcej cene 197 000,00 zt brutto — stanowigcg cene
razgco niska, skalkulowang ponizej minimalnych kosztéw wykonania zamoéwienia, uniemozliwiajgcg nalezyte
wykonanie zaméwienia bez ponoszenia straty przez wykonawce oraz jako niespetniajgcg warunkéw udziatu w
postepowaniu.

Odwotujgcy kwestionujgc ww. czynnosci i zaniechania Zamawiajgcego, zarzucit mu naruszenie:

1.art. 239 ust. 1 ustawy PZP, poprzez dokonanie wyboru oferty wykonawcy ELBUD jako oferty najkorzystniejszej w
niniejszym postepowaniu, podczas gdy oferta ww. wykonawcy podlega odrzuceniu z powodu razgco niskiej ceny;

2.art. 226 ust. 1 pkt 8) ustawy PZP i art. 224 ust. 6 ustawy PZP w zw. z art. 16 pkt 1, 2 i 3 ustawy PZP, poprzez
zaniechanie odrzucenia oferty wykonawcy ELBUD jako oferty zawierajgcej razaco niskg cene - podczas gdy tresé
udzielonych przez ELBUD wyjasnien (w szczegdlnosci, wobec braku przedstawienia jakichkolwiek dowodéw,
zanizenia kosztédw wykonania zamowienia, pominiecia niektorych kosztéw koniecznych do prawidlowego
wykonania zamoéwienia) potwierdza, ze ww. oferty zawierajg razgco niskie ceny z przyczyn wskazanych



szczegGtowo w uzasadnieniu niniejszego odwotania, w wyniku czego doszto do zaniechania przeprowadzenia
postepowania o udzielenie zamowienia w sposob zapewniajgcy zachowanie uczciwej konkurencji i réwne
traktowanie wykonawcow oraz zgodnie z zasadami proporcjonalnosci i przejrzystosci;

3.art. 19 ust. 3 ustawy PZP poprzez uznanie, ze Wykonawca ma prawo powofa¢ sie na tajemnice przedsiebiorstwa
w tresci zlozonych wyjasnien pomimo ze Wykonawca ograniczyt sie tylko do ogolnikowego stwierdzenia o
powotaniu sie na tajemnice przedsigbiorstwa.

Wobec postawionych zarzutdw Odwolujgcy wniést o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu
uniewaznienia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej, dokonania odrzucenia ofert wykonawcy: ELBUD Szczecin Sp.
z 0.0. oraz powtoérzenia czynnosci oceny ofert i wyboru oferty najkorzystniejszej.

Skiad orzekajacy Krajowej I1zby Odwotawczej, wyznaczony do rozpoznania niniejszej sprawy odwotawczej ustalit
i zwazyt, co nastepuje:

Izba stwierdzita istnienie materialnoprawnych przestanek do wniesienia odwotania, o ktérych mowa w art. 505 ust. 1
ustawy PZP. Izba nie stwierdzita istnienia podstaw do odrzucenia odwotania, o ktérych mowa w art. 528 ustawy PZP.

Izba postanowita dopu$ci¢ do udziatu w postepowaniu odwotawczym po stronie Zamawiajgcego wykonawce Elbud
Szczecin Sp. z 0.0. z siedzibg w Szczecinie. Wszystkie warunki formalne zwigzane ze zgtoszonym przystgpieniem
zostaly spetnione, a zatem nalezato uzna¢ je za skuteczne.

Pismem z dnia 14 wrze$nia 2023 r. Zamawiajgcy poinformowat, ze,z uwagi na uchybienia popetnione przez

Zamawajgcego podczas badania ceny, wydajgcej sie razgco niskg w stosunku do przedmiotu zamowienia i w rezultacie

dokonania wyboru najkorzystnigjszej oferty bez zbadania wszystkich aspektow istotnych dla realizacji zamdwienia

uniewazniam czynno$¢ wyboru najkorzystniejszej oferty z dnia 29 sierpnia 2023r. w postepowaniu oznaczonym numerem

KOS.WOP.260.7.2023 - Likwidacja nielegalnych sktadowisk odpadéw znajdujgcych sie na nieruchomosciach
wchodzgcych w skfad Zasobu Wtasnosci Rolnej Skarbu Panstwa na terenie dziatania KOWR OT w Koszalinie ora:
ponownie dokonuje badania i oceny ofert w przedmiotowym postepowaniu.”

Informacja o uniewaznieniu czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej oraz ponownym badaniu i ocenie ofert w
postepowaniu zostata opublikowana réwniez na platformie przetargowej przedmiotowego postepowania.

Majac na uwadze powyzsze, Izba zwazyta, co nastepuje.

Uwzgledniajgc powyzsze okolicznosci nie budzi watpliwosci, Zze czynnos¢ bedaca podstawg wniesionego odwotania
zostata przez Zamawiajgcego uniewazniona. Istotg zarzutdbw odwotania byta — bezprawna zdaniem Odwotujgcego,
czynno$¢ wyboru oferty wykonawcy ELBUD Szczecin Sp. z 0.0. jako najkorzystniejszej oraz ocena tejze oferty dokonana
przez Zamawiajgcego, w szczegdlnoSci w zakresie przedtozonych przez ww. wykonawce wyjasnien ceny.

Z informacji o uniewaznieniu czynnosci wynika wprost, ze czynno$¢ wyboru oferty najkorzystniejszej oraz czynnosc
badania i oceny ofert zostata przez Zamawiajacego uchylona w pelnym zakresie. W zwigzku z powyzszym, zdaniem
Izby, zaistniaty przestanki skutkujace umorzeniem postepowania w oparciu art. 568 pkt 2 ustawy PZP, zgodnie z ktorym
Izba umarza postgpowanie odwotawcze, w formie postanowienia, w przypadku stwierdzenia, ze dalsze postgpowanie
stato sie z innej przyczyny zbedne

lub niedopuszczalne. Uniewaznienie przez Zamawiajgcego czynnosci, ktéra byta podstawg do wniesienia odwotania
spowodowato, ze dalsze prowadzenie postepowania odwotawczego stato sie zbedne.

Podkreslic przy tym nalezy, ze na ewentualne dalsze czynno$ci dokonywane przez Zamawiajgcego w ramach
postepowania przystugujg wykonawcom $rodki ochrony prawnej.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekla na podstawie art. 557 i 575 ustawy PZP w zw. z § 9 ust. 2
rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczegdtowych rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego, ich
rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz. U. z 2020 r. poz.
2437).

Przewodniczacy.........ccevvvvininennnn



