Sygn. akt: KIO 2571/23

POSTANOWENIE

z dnia 11 wrzes$nia 2023 roku
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczacy:Monika Banaszkiewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu nigjawnym bez udziatu stron w dniu 11 wrzesnia 2023 r. odwotania wniesionego do
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczejw dniu 31 sierpnia 2023 r. przez wykonawce Golden Line Sp. z o.0. z siedzibg w
Rzeszowie w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Skarb Panstwa — Jednostka Wojskowa nr 2063 w
Warszawie

postanawia:

1. umorzy¢ poste powanie odwotawcze,

2. znosi wzajemnie koszty postepowania odwotawczego i nakazuje Urzedowi Zamédwien Publicznych dokonanie zwrotu z
rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych kwoty 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero
groszy) na rzecz
odwotujgcego tytutem zwrotu kwoty uiszczonego wpisu.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i art. 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych (Dz. U.
z 2023 r. poz. 1605 ze zm.) na niniejsze postanowienie -

w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej
do Sadu Okregowego w Warszawie.
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Uzasadnienie

Zamawiajgcy Skarb Panstwa — Jednostka Wojskowa nr 2063 w Warszawie (lalej: ,Zamawiajgcy”) prowadzi na
podstawie ustawy z 11 wrzesnia 2019 roku - Prawo zamoéwien publicznych (Dz.U. z 2023 r. poz. 1605 ze zm., dalej:
,2ustawa Pzp”) postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego na ,Zakup i dostawe materiatow eksploatacyjnych”
(numer referencyjny: 39/2023). Numer ogloszenia w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej —2023/S 120-379713 z dnia
26 czerwca 2023r.

Wykonawca Golden Line Sp. z 0.0. z siedzibg w Rzeszowie(dalej: ,Odwolujgcy”) na podstawie art. 513 pkt 1i 2
ustawy Pzp wnidst odwotanie wobec zaniechania przez Jednostke Wojskowg nr 2063 w Warszawie odtajnienia
dokumentoéw przedmiotowych ztozonych przez nastepujgcych wykonawcédw: firme Praxis £6dz Pilecka i Petlak sp. j.,
firme Netprint s.c. J. Wasiela, B. Szostak oraz firme Komax9 sp. z o.0.

Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie:

alart. 18 ust 3 ustawy Pzp w zw. z art. 11 ust. 2 ustawy z dnia 16 kwietnia 1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej konkurenciji
(Dz.U. z 2022 r. poz. 1233), poprzez zaniechanie odtajnienia dokumentéw przedmiotowych ztozonych przez Praxis L6dz
Pilecka i Petlak sp. j., firme Netprint s.c. J. Wasiela, B. Szostak oraz firme Komax9 sp. z o.0.

blart. 18 ust. 3 ustawy Pzp w zw. z art. 16 pkt 1 ustawy Pzp poprzez zaniechanie odtajnienia zastrzezonych jako
tajemnica przedsiebiorstwa informacji i udostepnienia ich Odwotujgcemu, co zaktoci uczciwg konkurencje na rynku
wykonawcow ubiegajgcych sie m.in. o niniejsze zamowienie i uniemozliwi Odwotujgcemu skorzystanie w przysziosci ze
$rodkéw ochrony prawnej,

clart. 18 ust. 3 ustawy Pzp w zw. z art. 16 pkt 1 ustawy Pzp poprzez zaniechanie odtajnienia zastrzezonych jako
tajemnica przedsiebiorstwa informacji mimo, ze wykonawcy w terminie wskazanym w art. 18 ust. 3 ustawy Pzp nie
wykazali, ze zastrzegane przez nich informacje stanowig tajemnice przedsiebiorstwa,

Wskazujgc na powyzsze zarzuty, Odwolujacy wnidst o uwzglednienie odwotania oraz:



1]nakazanie Zamawiajagcemu odtajnienia dokumentéw zastrzezonych przez wykonawcow Praxis £6dz Pilecka i Petlak
sp. j., Netprints.c. J. Wasiela, B. Szostak oraz Komax9 sp. z o.0. i przekazanie ich Odwotujgcemu, w szczegdlnosci
dokumentéw przedmiotowych ztozonych w Postepowaniu;

2)zasadzenie zwrotu kosztow wniesienia wpisu od odwotania oraz kosztdéw zastepstwa procesowego wg faktur
przedstawionych przez petnomocnika na rozprawie.

Izba ustalita, ze w terminie okre$lonym w art. 525 ust. 1 ustawy Pzp do postepowania odwotawczego po stronie
Zamawiajgcego nie wstgpit zaden wykonawca.

7 wrzesnia 2023 r. Zamawiajacy przekazat do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej pismo, w kidrym o$wiadczyt,
ze uznaje za zasadne zarzuty podniesione w odwotaniu do Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 31 sierpnia 2023 r.
zlozonym przez Odwolujgcego dotyczagcym postepowania o udzielenie zamodwienia publicznego na zakup i dostawe
materiatow eksploatacyjnych, sprawa nr 39/23. Zamawiajgcy oswiadczyt, ze tym samym uznaje odwotanie w catosci.

Zgodnie z art. 522 ust. 1 ustawy Pzp, w przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutow
przedstawionych w odwotaniu, Izba moze umorzy¢ postepowanie odwotawcze na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci
stron oraz uczestnikbw postepowania odwotawczego, ktdrzy przystapili do postepowania po stronie wykonawcy, pod
warunkiem ze w postepowaniu odwolawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie zaden wykonawca. W
takim przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynno$ci w postepowaniu o udzielenie zaméwienia,
zgodnie z Zgdaniem zawartym w odwotaniu.

W tym stanie rzeczy Izba na podstawie art. 522 ust. 1 ustawy Pzp umorzyta postepowanie odwotawcze,
orzekajgc w formie postanowienia zgodnie z art. 568 pkt 3 tejze ustawy.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie art. 557 i 575 ustawy Pzp w zw. z § 9 ust. 1
pkt 2 lit. a) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczeg6towych rodzajow kosztow postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz.U.
z 2020 r. poz. 2437), nakazujgc dokonanie na rzecz Odwolujgcego zwrotu z rachunku Urzedu Zaméwien Publicznych
kwoty uiszczonej tytutem wpisu.



