Sygn. akt: KIO 1502/25
POSTANOWENIE

Warszawa, dnia 12 maja 2025 .

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczaca:Ewa Sikorska

na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnikbw postepowania odwotawczego w dniu 12 maja 2025 r. w
Warszawie w sprawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 18 kwietnia 2025 r. przez
wykonawce PRZP Systemy Informacyjne Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig w Potancuw postepowaniu
prowadzonym przez zamawiajgcego — Miasto Stoleczne Warszawa — Dzielnicowe Biuro Finanséw Os$wiaty —
Mokotow mst. Warszawy

Uczestnicy postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego:

A. Meran Point Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig w Otwocku,

B. Przedsiebiorstwo Produkcyjno Handlowo Ustugowe "PIOMAR" Spétka z ograniczong odpowiedzialno$cig w Brzegu
postanawia:

1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2.nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz: wykonawcy PRZP Systemy
Informacyjne Spdtka z ograniczong odpowiedzialno$cig w Potancu kwoty 13 500 zt 00 gr (stownie: trzynascie
tysiecy piecset ztotych zero groszy), stanowigcej 90% uiszczonego wpisu.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga, za posrednictwem Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej, do Sadu Okregowego w Warszawie — Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 1502/25
Uzasadnienie
Zamawiajgcy — Miasto Stoteczne Warszawa — Dzielnicowe Biuro Finanséw O$wiaty — Mokotéw m.st. Warszawy
— prowadzi postgpowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego, ktorego
przedmiotem jest dostawa komputeréw stacjonarnych typu All-in-One do szkét i placéwek o$wiatowych w Dzielnicy
Mokotow m.st. Warszawy.

Postepowanie prowadzone jest na podstawie przepiséw ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 roku — Prawo zaméwien
publicznych (Dz. U. z 2024 roku, poz. 1320), zwanej dalej ustawg P.z.p.

W dniu 18 kwietnia 2025 r. wykonawca PRZP Systemy Informacyjne Spoétka z ograniczong odpowiedzialno$cig w
Potancu (dalej: odwolujgcy) wniést odwotanie wobec czynnosci i zaniechan zamawiajgcego polegajgcych na
sporzgdzeniu Specyfikacji Warunkéw Zamowienia (dalej ,SWZ’) z naruszeniem:

- art. 16 pkt 1i 3 ustawy P.z.p., tj. obowigzku przygotowania postepowania w sposéb zapewniajgcy zachowanie uczciwe;j
konkurencji oraz réwne traktowanie wykonawcéw oraz proporcjonalny,

- naruszenie art. 17 ust. 1 oraz 2 ustawy P.z.p. poprzez zastosowanie w postepowaniu wymagan dotyczgcych ztozenia
przedmiotowych $rodkéw dowodowych objetych zarzutami odwotania nie zapewniajgcych najlepszej jakosci,
uzasadnionej charakterem zamowienia i nie prowadzacych do uzyskania najlepszych efektow zaméwienia w stosunku
do poniesionych naktadow,

- naruszenie art. 106 ust. 1, 2 i 3 ustawy P.z.p. poprzez zadanie zlozenia w charakterze przedmiotowych Srodkéw
dowodowych jednoczesnie dwoch certyfikatow, ti. TCO oraz EPEAT w sytuacii, kiedy nie jest to niezbedne do
przeprowadzenia postepowania i poprzez powyzszy wymog doszio do naruszenia zasady proporcjonalnosci
przedmiotowych $rodkéw dowodowych, za$ jednoczesnie zgdanie ziozenia obu wskazanych certyfikatow stanowi
bezpodstawne ograniczenie uczciwej konkurenciji i rownego traktowania wykonawcow,

W oparciu o przedstawione wyzej zarzuty na podstawie art. 554 ust. 1i 3 ustawy P.z.p. odwolujgcy wniést o :

- merytoryczne rozpatrzenie oraz uwzglednienie odwotania,
- dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z dokumentacji postepowania - na okolicznosci wskazane odwotaniem,

atakze o:

- modyfikacje opisu przedmiotu zamoéwienia w sposéb zawarty w uzasadnieniu odwotania tj: w Rozdziale V SWZ V.
Wykaz przedmiotowych srodkéw dowodowych skladanych wraz z ofertg
alternatywnie:



- usuniecie wymogu ztozenia wraz z ofertg certyfikatu EPEAT albo
- zmiane wymagania poprzez dopuszczenie mozliwosci ztozenia w charakterze PSD jednego z dwdch certyfikatow tj.
TCO lub EPEAT.

W dniu 9 maja 2025 roku, przed rozprawg, odwotujgcy cofngt odwotanie z dnia 18 kwietnia 2025 roku.

Izba zwazyta, co nastepuje:

Ze wzgledu na fakt, ze odwotanie mozna cofng¢ w kazdym czasie do zamkniecia rozprawy, jego cofniecie
zgodnie z art. 520 ust. 12 P.z.p. oznacza, ze postepowanie odwotawcze podlega umorzeniu.

Dlatego tez postanowiono jak w sentencji.

Na podstawie § 9 ust. 1 pkt. 3 lit. a rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczeg6towych rodzajow
kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia
30 grudnia 2020 r. (Dz.U. z 2020 r., poz. 2437) Izba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty
uiszczonej tytutem wpisu w wysokosci stanowigcej 90% jego wartoSci.



