Sygn. akt: KIO 2776/23

POSTANOWENIE
z dnia 3 pazdziernika 2023 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczgcy:Beata Pakulska-Banach

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 3 pazdziernika 2023 r. w Warszawie odwotania
wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 20 wrze$nia 2023 r. przez wykonawce CZESTOBUD Sp. z
0.0. z siedzibg w Czestochowie w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Akademie Gorniczo-Hutnicza
im S.S. w Krakowie

przy udziale wykonawcy: RE — Bau Sp. z o0.0. z siedzibg w Krakowie zgtaszajgcego swoje przystgpienie do
postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego

postanawia:

1.Umarza postepowanie odwolawcze.

2.Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz wykonawcyCZESTOBUD Sp. z o.0.
z siedzibg w Czestochowie kwoty 9 000 zt 00 gr (stownie: dziewie¢ tysiecy ztotych zero groszy), tytulem zwrotu
kwoty stanowigcej 90% uiszczonego wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 579 ust. 11580 ust. 1i 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. - Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z
2023 r. poz. 1605, ze zm.) na niniejsze postanowienie — w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga
za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie.
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Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Akademia Gorniczo-Hutnicza im. S.S. w Krakowie - prowadzi postepowanie o udzielenie
zamowienia publicznego w trybie podstawowym bez negocjacji na podstawie przepiséw ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019
r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2023 r. poz. 1605, ze zm.), zwanej dalej ,ustawg Pzp” lub ,Pzp”, na realizacje
zadania pn.: ,Przebudowa i remont kapitalny pomieszczen budynku domu studenckiego DS10"Hajduczek" przy ul.
Budryka 7 w Krakowie”.

Ogloszenie o zamoéwieniu zostato zamieszczone w Biuletynie Zaméwien Publicznych w dniu 8 sierpnia 2023 r.
pod numerem: 2023/BZP 00344444. Wartos¢ zamowienia nie przekracza kwot okreslonych w przepisach wydanych
na podstawie art. 3 ust. 3 ustawy Pzp.

W dniu 20 wrzesnia 2023 roku wykonawca CZESTOBUD Sp. z o0.0. z siedzibg w Czestochowie (zwany dalej
»odwotujgcym”), wniost do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej odwotanie wobec niezgodnych z ustawg Pzp czynnosci i
zaniechan zamawiajgcego, polegajacych na:

1. wadliwym wyborze oferty wykonawcy RE - Bau Sp. z o0.0. jako najkorzystniejszej,

2. zaniechaniu wezwania wykonawcy RE - Bau Sp. z 0.0. do zlozenia wyjasnien w zakresie razgco niskiej ceny w
zakresie istotnej czesci skladowej oferty, jakg jest zadanie nr ll, tj. meble,

3. ewentualnie rowniez: zaniechaniu odrzucenia oferty wykonawcy RE - Bau sp. z o0.0. jako oferty zawierajgcej razgco
niska cene w zakresie istotnej czesci skladowej oferty (zadanie nr lll — meble) oraz jako oferty ztozonej w warunkach
czynu nieuczciwej konkurencii.

W zwigzku z powyzszym odwolujgcy zarzucatl zamawiajgcemu naruszenie art. 16 pkt 1 i art. 17 ust. 2 ustawy
Pzp poprzez prowadzenie postepowania w sposob naruszajgcy zasade uczciwej konkurencji i réwnego traktowania
wykonawcow (w zwigzku z naruszeniem nizej wymienionych przepisow):
1. art. 224 ust. 1i 2 ustawy Pzp poprzez zaniechanie wezwania wykonawcy RE - Bau Sp. z 0.0. do zlozenia wyjasnien w
zakresie razgco niskiej ceny w zakresie zadania nr Ill — meble, ktora to czes¢ jest istotng czescig sktadowg oferty i jest
zanizona wzgledem $redniej arytmetycznej ztozonych w tym zadaniu ofert o ponad 57% oraz zostata skalkulowata
ponizej realnych kosztow, jakie nalezy ponieS¢ w zwigzku z realizacjg zamowienia;

2. zarzut ewentualny: art. 226 ust. 1 pkt 8 ustawy Pzp poprzez zaniechanie odrzucenia oferty wykonawcy RE - Bau Sp. z
0.0., ktérego oferta zawiera razgco niskg cene w zakresie istotnej czesci sktadowej oferty (zadanie nr lll — meble);

3. zarzut ewentualny: art. 226 ust. 1 pkt 7 ustawy Pzp w zw. z art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 1993 roku o
zwalczaniu nieuczciwej konkurencji poprzez zaniechanie odrzucenia oferty wykonawcy RE - Bau Sp. z o.0., ktérego



oferta zostata skalkulowana ponizej realnych kosztéw, ktére ponies¢ nalezy w zwigzku z realizacjg zaméwienia w
zakresie zadania nr lll, co oznacza, ze wykonawca zamierza pokry¢ strate z dochodéw uzyskanych z innych pozycji, co
jest czynem nieuczciwej konkurencji w rozumieniu art. 3 ust. 1 ustawy o zwalczeniu nieuczciwej konkurenciji.

W oparciu o powyzsze odwotujgcy wnosit o uwzglednienie odwotania w catosci i nakazanie zamawiajgcemu:
1. uniewaznienie czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty oraz powtdrzenie czynnosSci badania i oceny ofert - i w
ramach tej czynnosci:
a) wezwanie wykonawcy RE - Bau Sp. z 0.0. do ztozenia wyjasnien w zakresie razgco niskiej ceny w zakresie istotnej
czesci sktadowej oferty, tj. w zakresie zadania nr lll— meble,
b) ewentualnie — po uzyskaniu wyjasnien - rowniez odrzucenie oferty wykonawcy RE - Bau Sp. z 0.0. na podstawie art.
226 ust. 1 pkt 8 ustawy Pzp oraz art. 226 ust. 1 pkt 7 ustawy Pzp w zw. z art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 1993
roku o zwalczaniu nieuczciwej konkurencii;
2. zasgdzenie od zamawiajgcego na rzecz odwotujgcego kosztéw postepowania, w tym kosztdéw reprezentaciji wedtug
przedstawionej na rozprawie faktury.

W dniu 22 wrze$nia 2023 roku wykonawca RE — Bau Sp. z 0.0.z siedzibg w Krakowie zgtosit swoje przystgpienie
do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego.

Izba stwierdzita, ze przystapienie ww. wykonawcy spetnia wymogi opisane w art. 525 ust. 1 i 2 ustawy Pzp
i zostato dokonane skutecznie.
W dniu2 pazdziernika 2023 r. zamawiajagcy ztozyt Prezesowi Krajowej Izby Odwotawczej odpowiedz na odwotanie,
wnoszac o oddalenie odwotania w catosci.
W tym samym dniu, tj. 2 pazdziernika 2023 r., wykonawca RE — Bau Sp. z 0.0. przedstawit pisemne stanowisko w
sprawie, wnoszgc o oddalenie odwotania.

Takze w dniu 2 pazdziernika 2023 roku - przed otwarciem rozprawy (w dniu poprzedzajgcym dzien, na ktory
zostat wyznaczony termin rozprawy) - odwotujacy ztozyt oswiadczenie o cofnieciu odwotania. O$wiadczenie o cofnieciu
odwotania zostato podpisane przez osobe upowazniong do reprezentowania odwotujgcego.

Krajowa Izba Odwotawcza zwazyta, co nastepuje.

Zgodnie z art. 520 ust. 1 ustawy Pzp odwolujgcy moze cofngé odwotanie do czasu zamkniecia rozprawy, a
stosownie do tresci art. 520 ust. 2 ustawy Pzp cofniete odwotanie nie wywotuje skutkow prawnych, jakie ustawa wigze z
whiesieniem odwotania do Prezesa Izby.

Zgodnie z art. 568 pkt 1 ustawy Pzp Izba umarza postepowanie odwotawcze,w formie postanowienia, w
przypadku cofnigcia odwotania.

Stosownie do § 9 ust. 1 pkt 3 lit. @) rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 roku w
sprawie szczegbtowych rodzajow kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysoko$ci i sposobu
pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437): w przypadku umorzenia postgpowania odwotawczego
przez Izbe w catosci na skutek cofniecia odwotania przed otwarciem rozprawy najp6zniej w dniu poprzedzajgcym dzien,
na ktory zostat wyznaczony termin rozprawy lub posiedzenia z udziatem stron lub uczestnikow postepowania
odwolawczego - odwolujgcemu zwraca sie 90% wpisu; w takim przypadku Izba orzeka o dokonaniu zwrotu
odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu, w wysokos$ci stanowigcej 90% jego warto$ci.

Biorac powyzsze pod uwage lzba orzekla jak w sentencji i nakazata zwroci¢ odwotujgcemu 90% kwoty
uiszczonego wpisu od odwotania.
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