Sygn. akt KIO 1986/23
POSTANOWENIE
z dnia 20 lipca 2023 roku
Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:
Przewodniczacy: Jolanta Markowska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 20 lipca 2023 r.w Warszawie odwotania
wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczejw dniu 10 lipca 2023 r. przez wykonawce: Euvic Media Sp. z o.0.,
ul. Czerska 12, 00-732 Warszawa w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego: Urzad Marszatkowski
Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego, Plac Teatralny 2, 87-100 Torun,
postanawia:
1.umarza postepowanie odwotawcze,
2.nakazuje zwrot kwoty 7 500 zt 00 gr (stownie: siedem tysiecy pie¢set ztotych zero groszy) z rachunku bankowego
Urzedu Zaméwien Publicznych na rzeczwykonawcy: : Euvic Media Sp. z 0.0., ul. Czerska 12, 00-732 Warszawa
tytutem zwrotu kwoty uiszczonego wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i art. 580 ust. 1 i ust. 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. - Prawo Zamoéwien Publicznych
(tj. Dz. U. z 2022 r. poz. 1710 ze zm.), na niniejsze postanowienie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia -
przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy ...........................
Sygn. akt KIO 1986/23
UZASADNIENIE

Zamawiajacy, Urzad Marszatkowski Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego z siedzibg w Toruniu, prowadzi postepowanie
0 udzielenie zamowienia publicznego w trybie podstawowym bez negocjacji w przedmiocie: ,Przygotowanie i
przeprowadzenie kampanii informacyjno-promocyjnej w zwigzku z ustanowieniem przez Sejmik Wojewodztwa
Kujawsko-Pomorskiego roku 2023 rokiem Mikotaja Kopernika oraz przeprowadzenie kampanii promujgcej region i wybitne
postaci z nim zwigzane.” Ogloszenie 0 zamowieniu zostato opublikowane w Biuletynie Zaméwien Publicznych w dniu
2023-05-18 pod nr 2023/BZP 00222173/01.

Zamawiajgcy w dniu 4 lipca 2023 r. powiadomit wykonawcdéw o wyborze oferty najkorzystniejszej oraz z o
odrzuceniu oferty ztozonej przez wykonawce Euvic Media Sp. z o0.0. z siedzibg w Warszawie.

Wykonawca, Euvic Media Sp. z 0.0.,na podstawie art. 513 pkt 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019r. - Prawo
Zamowien Publicznych (.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 1710 ze zm.), (zwanej dalej ,,Pzp”), wnidst w dniu 10 lipca 2023 r.
odwotanie wobec czynno$ci zamawiajgcego polegajacej na wyborze oferty najkorzystniejszej oraz wobec czynnosci
odrzucenia oferty ztozonej przez Odwotujacego.

Odwotujgcy zarzucit naruszenie przez Zamawiajgcego:
1)art. 226 ust. 1 pkt 5 Pzp, poprzez niezasadne odrzucenie oferty Odwotujgcego, pomimo, iz tres¢ oferty Odwolujgcego
jest zgodna z warunkami zamowienia;
2)art. 223 ust. 2 pkt 3) ewentualnie 223 ust. 1 Pzp poprzez zaniechanie poprawienia innej omytki polegajacej na
niezgodnosci oferty z dokumentami zaméwienia, niepowodujgcej istotnych zmian w tresci oferty i ewentualnie
zaniechanie wezwania Odwotujgcego do wyjasnienia tresci oferty.

W zwigzku z powyzej wskazanymi zarzutami Odwolujgcy wniost o uwzglednienie odwotania w catosci i
nakazanie Zamawiajgcemu:
1)uniewaznienia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej;
2)uniewaznienia czynno$ci odrzucenia oferty Odwotujgcego;
3)powtdrzenia czynnosci badania i oceny ofert z uwzglednieniem zarzutéw sformutowanych w odwotaniu;
4)poprawienia w ofercie Odwotujgcego innej omytki polegajacej na niezgodnosci oferty z dokumentami zamowienia,

niepowodujgcej istotnych zmian w tresci oferty;

ewentualnie wezwania Odwotujgcego do wyjasnienia tresci oferty i nastepnie poprawienia w ofercie Odwolujgcego
innej omytki polegajgce na niezgodno$ci oferty z dokumentami zamdwienia, niepowodujgcej istotnych zmian w tresci
oferty;
5)dokonania wyboru oferty najkorzystniejszej.

Z dokumentacji postepowania wynika, ze na wezwanie Zamawiajgcego z dnia 11 lipca 2023 r. wraz z
udostepnieniem wykonawcom kopii odwotania, zaden wykonawca nie zgtosit przystgpienia do postgpowania
odwotawczego w trybie art. 525 ust. 3 Pzp.



Pismem z dnia 19 lipca 2023 r., ktére wptyneto do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w tym dniu, Zamawiajgcy
ztozyt odpowiedz na odwotanie — ,Informacja o uwzglednieniu odwotania w czesci”’, w ktdrej Zamawiajgcy oswiadczyt, co
nastepuje: ,Zamawiajgcy uwzglednit odwotanie w czesci dotyczace;:
1)uniewaznienia czynnosci obejmujgcej wybor oferty najkorzystniejszeyj;
2)uniewaznienia czynnosci odrzucenia oferty Odwotujgcego;
3)powtdrzenia czynnosci badania i oceny oferty z uwzglednieniem zarzutéw sformutowanych w odwotaniu;
4)poprawienia w ofercie Odwotujgcego innej omyiki polegajgcej na niezgodnosci oferty z dokumentami zamoéwienia,
niepowodujagcej istotnych zmian w tresci oferty w postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego.”

Biorgc pod uwage powyzsze ustalenia, Izba zwazyfa, co nastepuije:

Izba stwierdzita, ze oSwiadczenie Zamawiajgcego o ,uwzglednieniu odwotania w czesci” z dnia 19 lipca 2023 r.,
zgodnie ze wskazanym przez Zamawiajgcego zakresem uwzglednionych zadan Odwolujacego, obejmujede fafo
wszystkie zarzuty przedstawione w odwotaniu, oprécz zarzutu wskazanego w odwotaniu, jako ewentualny, tj. zarzutu
zaniechania przez Zamawiajgcego czynnosci wezwania Odwolujagcego do ziozenia wyjasnien dotyczacych tresci
ztozonej oferty. Biorgc pod uwage, ze zarzut ewentualny nie podlega rozpoznaniu wéwczas gdy uwzglednione zostajg
zarzuty gtéwne, nalezato uznac,
ze uwzglednienie odwotania nastgpito w catosci w rozumieniu art. 522 ust. 1 Pzp. Ze ztozonego przez Zamawiajgcego
oswiadczenia wynika jednoznacznie, ze uwzgledniajgc wszystkie najdalej idgce zgdania Odwotujgcego, Zamawiajgcy
zobowigzat sie do wykonania wskazanych czynnosci, zgodnie z zgdaniami Odwotujgcego zawartymi w odwotaniu, co
stanowi o uwzglednieniu odwotania w catosci. Nie moze tez umkna¢ uwadze, ze Zamawiajgcy uwzglednit odwotanie
m.in. w zakresie zgdania: ,powtérzenia czynnosci badania i oceny oferty z uwzglednieniem zarzutéw sformutowanych w
odwotaniu”, co dodatkowo potwierdza, ze wszystkie zarzuty odwotania zostaly przez Zamawiajgcego uwzglednione.

Jednoczesnie, Izba ustalita, ze Zzaden wykonawca nie zglosit w ustawowym terminie przystgpienia do
postepowania odwotawczego, w tym po stronie Zamawiajgcego.

Wobec powyzszego, niniejsze postepowanie odwotawcze podlegato umorzeniu na podstawie art. 522 ust. 1 Pzp,
zgodnie z ktérym, w przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutdw przedstawionych w odwotaniu,
postepowanie odwotawcze podlega umorzeniu, a zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosSci w
postepowaniu o udzielenie zamowienia, zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu.

Wobec powyzszego, postanowiono, jak w sentencji.

O kosztach postepowania Izba orzekia, biorgc pod uwage tres¢ § 9 ust. 1 pkt 2a rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw
z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegdtowych rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz
wysoko$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. 2020 r., poz. 2437), z ktérego wynika, ze jezeli zamawiajgcy
uwzglednit w catoSci zarzuty przedstawione w odwotaniu przed otwarciem rozprawy, a do postepowania odwotawczego
nie przystapit Zaden wykonawca po stronie zamawiajgcego, Izba orzeka o dokonaniu zwrotu na rzecz odwotujgcego z
rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

Przewodniczacy ........................



