Sygn. akt: KIO 1951/23
POSTANOWENIE
z dnia 13 lipca 2023 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy:Przemystaw Dzierzedzki
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron i uczestnikéw postepowania w dniu 13 lipca 2023 r. w
Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 6 lipca 2023 r. przez wykonawce
Przedsiebiorstwo Produkcyjno-Handlowe ,,Centroplast" spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w
Mazury, Befchatéw
w postepowaniu prowadzonym przez Gmine Lopuszno z siedzibg w Lopusznie
postanawia:

1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,
2.znies¢ wzajemnie koszty postepowania odwotawczego i nakaza¢ Urzedowi Zaméwien Publicznych zwrot z rachunku

bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych kwoty10.000,00 zt (stownie: dziesieciu tysiecy zlotych zero groszy) na

rzecz wykonawcy Przedsiebiorstwo Produkcyjno-Handlowe ,Centroplast” spoétka z ograniczong

odpowiedzialnoscia z siedzibg w Mazury, Betchatéw, stanowigcej wpis od odwotania.
Stosownie do art. 579 i 580 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. - Prawo zamowienh publicznych (Dz. U. z 2022 r. poz.
1710 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za
posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy...........coccevevuennnns

Sygn. akt: KIO 1951/23
Uzasadnienie

Gmina topuszno z siedzibg w topusznie, zwana dalej ,zamawiajgcym”, prowadzi postepowanie o udzielenie
zamowienia na podstawie przepisow ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych (t.j. Dz. U. z
2022 r. poz. 1710 ze zm.), zwanej dalej ,ustawg Pzp” lub ,Pzp”, ktérego przedmiotem jest ,budowa przydomowych
oczyszczalni $ciekow na terenie Gminy topuszno - cz. IIF".

Ogtoszenie o zaméwieniu zostatlo zamieszczone w Biuletynie Zamoéwien Publicznych 13 czerwca 2023 r. nr
2023/BZP 00257686.

Wykonawca Przedsiebiorstwo Produkcyjno-Handlowe ,Centroplast" spétka z ograniczong odpowiedzialno$cig z
siedzibg w Mazury, Betchatéow, zwany dalej ,odwotujgcym” w dniu 6 lipca 2023 r. wniést odwotanie do Prezesa Krajowej
Izby Odwotawczej wobec czynnos$ci zamawiajgcego, polegajgcej na udzieleniu odpowiedzi na Zapytanie nr |
zamieszczonej w Informaciji dla wykonawcéw Nr 3 z dnia 3 lipca 2023 r.

Odwotujgcy zarzucit zamawiajacemu naruszenie art. 99 ust. 1i ust. 4 Pzp w zw. z art. 16 Pzp poprzez sporzgdzenie

opisu przedmiotu zamoéwienia w sposob utrudniajgcy uczciwg konkurencje w zakresie, w jakim w wyniku wyjasnieh do

tresci SWZ udzielonych przez Zamawiajgcego w odpowiedzi na Zapytanie nr | zamieszczonej w Informacji dla
wykonawcow Nr 3 z dnia 3 lipca 2023 r. opis przedmiotu zaméwienia wskazuje na jednego producenta przydomowych

oczyszczalni $ciekow, a w konsekwenciji na jednego wykonawce, ktory wspbtpracuje z tym producentem.

Odwolujacy wniost o nakazanie zamawiajgcemu modyfikacji treSci dokumentéw zamoéwienia poprzez usuniecie
wymogu wprowadzonego w odpowiedzi na Zapytanie nr | zamieszczonej w Informacji dla wykonawcéw Nr 3 z dnia 3
lipca 2023 r., tj. usuniecie wymagania, zeby wysokos¢ nadbudowy monolitycznej, wykonanej razem ze zbiornikiem i
bedacej integralng jego czescia, ktora fgcznie z nim zostata przebadana na wytrzymatosci nie powinna by¢é mniejsza niz
0,5 m oraz usunigcie stwierdzenia, ze nie dopuszcza sie elementéw zgrzewanych lub skrecanych, a w konsekwenciji
powrét do pierwotnego brzmienia PFU {j. ,wyklucza sie grodzie w zbiorniku w wykonaniu zgrzewnym lub skrecanym”.

Ustalono takze, ze 6 lipca 2023 r., po wniesieniu odwotania, zamawiajgcy zamiescit na swej stronie internetowe;j
Informacje dla wykonawcow nr 6, w ktorej zmodyfikowat odpowiedz na Zapytanie nr | zamieszczong w Informaciji dla
wykonawcow Nr 3 z dnia 3 lipca 2023 .

Pismem z dnia 12 lipca 2023 r. odwotujgcy ztozyt wniosek o umorzenie postepowania odwotawczego na podstawie
art. 568 pkt 2 Pzp wskazujgc, ze dokonana przez zamawiajgcego modyfikacja tresci SWZ w zakresie zakwestionowane;j
przez niego odpowiedzi udzielonej na Zapytanie nr | zamieszczonej w Informacji dla wykonawcéw Nr 3 z dnia 3 lipca
2023 r. powoduje, ze tres¢ warunkéw zamowienia, wobec ktérych wniést on odwotanie juz nie istnieje. Odwolujgcy
o$wiadczyt takze, ze sposédb dokonania SWZ odpowiada w catosci wszystkim zarzutom i zgdaniom jego odwotania.
Krajowa Izba Odwotawcza zwazyta, co nastepuje.

Izba, dziatajgc na podstawie art. 568 pkt 2 ustawy Pzp, postanowita umorzy¢ odwotawcze, gdyz dalsze



postepowanie stato sie zbedne. Stosownie do art. 568 pkt 2 ustawy Pzp,/zba umarza postepowania odwotawcze, w
formie postanowienia, w przypadku stwierdzenia, ze dalsze postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne lub
niedopuszczaine.

Zbednos¢ postepowania odwotawczego wynikata z faktu, ze po wniesieniu odwotania zamawiajgcy 6 lipca 2023 r.
dokonat modyfikaciji tresci SWZ w zakresie zakwestionowanej przez odwotujgcego odpowiedzi udzielonej na Zapytanie nr
| zamieszczonej w Informacji dla wykonawcow Nr 3 z dnia 3 lipca 2023 r. co spowodowato, ze tre§¢ warunkow
zamowienia, wobec ktdérych odwoltujgcy wnidst odwotanie juz nie istnieje.

Dostrzezenia wymaga réwniez, ze zgodnie z art. 513 ust. 1 ustawy Pzp odwofanie przystuguje na:

1) niezgodng z przepisami ustawy czynno$c¢ zamawiajgcego, podjetg w postepowaniu o udzielenie zamdwienia, o zawarcie
umowy ramowej, dynamicznym systemie zakupdw systemie kwalifikowania wykonawcdw lub konkursie, w tym na
projektowane postanowienie umowy;

2) zaniechanie czynnosci w postepowaniu o udzielenie zamowienia, 0 zawarcie umowy ramowej, dynamicznym systemie
zakupow, systemie kwalifikowania wykonawcéw lub konkursie, do ktérej zamawiajgcy byt obowigzany na podstawie
ustawy;

3) zaniechanie przeprowadzenia postepowania o udzielenie zamowienia lub zorganizowania konkursu na podstawie
ustawy, mimo ze zamawiajgcy byt do tego obowigzany.

Rozstrzyganie w przedmiocie zarzutéw skierowanych wobec historycznych, nieistniejgcych na moment
wyrokowania, czynnosci zamawiajgcego stato sie zbedne.

W zwigzku z powyzszym lzba, dziatajgc na podstawie art. 568 pkt 2 ustawy Pzp, postanowita jak w pkt 1
sentenciji.

Zgodnie z art. 557 ustawy Pzp,w wyroku oraz w postanowieniu koriczgcym postepowanie odwotawcze Izba
rozstrzyga o kosztach postepowania odwotawczego. Z kolei w Swietle art. 575 ustawy Pzp, strony oraz uczestnik
postepowania odwofawczego wnoszacy sprzeciw ponoszg koszty postepowania odwotawczego stosownie do jego wyniku.

Jak wskazuje sie w piSmiennictwie, regula ponoszenia przez strony kosztéw postepowania odwotawczego
stosownie do wynikéw postepowania odwotawczego oznacza, ze ,0bowigzuje w nim, analogicznie do procesu cywilnego,
zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu, wedfug ktorej koszty postepowania obcigZajg ostatecznie strone
orzegrywajgcg” sprawe (por. art. 98 § 1 k.p.c.)” J.J., Komentarz do art.192 ustawy - Prawo zamowieri publicznych, w:
D.W.., J.J.., S.M.. Prawo zamdwien publicznych. Komentarz, LEX, 2014, wydanie V.

Izba, kierujac sie wynikiem postepowania odwotawczego, stosujgc przepis § 9 ust. 2 rozporzadzenia Prezesa
Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegdlowych kosztéw postepowania odwotawczego, ich
rozliczania oraz wysokoSci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r. poz. 2437), postanowita znies¢
wzajemnie koszty postepowania odwotawczego oraz zwréci¢ odwotujgcemu kwote 10.000 zt uiszczong tytutem wpisu
od odwotania.

Przewodniczacy...........ceccveevunnnns



