Sygn. akt KIO 1939/23
POSTANOWENIE
z dnia 12 lipca 2023 roku
Krajowa Izba Odwotawcza — w sktadzie:
Przewodniczacy:Michat Pawtowski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 12 lipca 2023 r.

w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu5 lipca 2023 r. przez wykonawce
GARDEN STORE Spodtka z ograniczong odpowiedzialnoscig

z siedzibg w Lezajsku w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Fundacje Parafii pw. Matki Bozej
Nieustajgcej Pomocy w Tarnobrzegu ,Ciepto i Serce”

postanawia:
1.Umarza postepowanie odwolawcze.

2.Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz wykonawcy GARDEN STORE Spotk
z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg
w Lezajsku kwoty 7 500 zt 00 gr (stownie: siedem tysiecy pieéset ztotych zero groszy) stanowigcej rownowartosc
uiszczonego wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i art. 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamowien publicznych (Dz. U.
z 2022 r., poz. 1710, ze zm.) na niniejsze postanowienie —

w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej
do Sadu Okregowego w Warszawie.

PrzewodniczacCy.............cccoocevevieieieiese e
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Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Fundacja Parafii pw. Matki Bozej Nieustajgcej Pomocy w Tarnobrzegu ,Ciepto i Serce” dziatajgc na
podstawie przepiséw ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. — Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2022 r., poz. 1710, ze
zm.), zwang dalej jako ,ustawa PZP”, prowadzi postgpowanie o udzielenie zamoéwienia publicznegon a ,urzgdzenie
Zieleni na terenie budowanego hospicjum paliatywnego w Tarnobrzegu przy ul. Krzywey’.

Ogloszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Biuletynie Zamoéwien Publicznych z dnia 10 czerwca 2023 r., pod
numerem 2023/BZP 00253888/01.

W dniu 5 lipca 2023 r. Odwolujgcy — wykonawca GARDEN STORE Spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibe
w Lezajsku wnibdst odwotanie wobec czynnosci i zaniechah Zamawiajgcego polegajgcych na:

1) odrzuceniu oferty Odwotujgcego, pomimo iz oferta jest najkorzystniejsza cenowo i spetnia wymogi Zamawiajacego,

2) wyborze jako oferty najkorzystniejszej oferty ziozonej przez wykonawce P.H.-U. GARDEN Spotka Cywilna z siedzibg w
Chmielowie (zwanego dalej ,wykonawcg P.H.-U. GARDEN") za cene 267 840 zt 00 gr brutto,

3) zaniechaniu wezwania Odwotujgcegona podstawie regulacji art. 128 ust. 1 ustawy PZP do uzupehienia
podmiotowych $rodkdéw dowodowych w zakresie wykazania spetnienia warunku okre$lonego w punkcie V Specyfikacii
Warunkéw Zaméwienia (dalej jako SWZ), ewentualnie parafowanego przez Odwotujgcego projektu umowy
Zamawiajgcego —o czym Odwotujgcy dowiedziat sie dopiero w dniu 30 czerwca 2023 r. z informacji 0 wyborze oferty
najkorzystniejsze;j.

Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie nastepujgcych przepiséw ustawy PZP:

1) art. 226 ust. 1 pkt 5w zw. z art. 266 ustawy PZP poprzez niezasadne odrzucenie oferty Odwotujgcego z uwagi na brak
ztozenia stosownych dokumentédw w sytuacji, w ktdrej brak ztozenia tych dokumentéw wynika z niezasadnego
zaniechania wezwania przez Zamawiajacego do uzupetnienia dokumentow (wykazania spetnienia warunkéw udziatu oraz
braku podstaw wykluczenia), co skutkowato odrzuceniem oferty Odwotujacego;



2) art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. ¢ ustawy PZP poprzez niezasadne odrzucenie oferty Odwolujgcego z uwagi na brak ztozenia
stosownych dokumentéw w sytuacji, w ktorej brak ztozenia tych dokumentéw wynika z niezasadnego zaniechania
wezwania przez Zamawiajacy do uzupetnienia dokumentéw (wykazania spetnienia warunkéw udziatu oraz braku podstaw
wykluczenia), co skutkowato odrzuceniem oferty Odwotujgcego,

3) art. 128 ust. 1 ustawy PZP poprzez brak wezwania Odwotujgcego do uzupetienia podmiotowych Srodkéw
dowodowych w zakresie wykazania spetienia okreslonego

w punkcie V SWZ warunku wykonania nie wczesniej niz w okresie ostatnich trzech lat,

a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krotszy — w tym okresie, wraz z podaniem ich rodzaju, wartosci, daty i
miejsca wykonania oraz podmiotdw, na rzecz ktdrych ustugi te zostaly wykonane, oraz z zatgczeniem referencji lub
innych dowoddéw Swiadczgcych

o nalezytym wykonaniu ustug — przynajmniej jedng ustuge obejmujgcg miedzy innymi wymienione nizej prace: zaktadania
trawnikow, kwietnikow, sadzenie krzewow i drzew, kompleksowa pielegnacja trawnikéw itp., ewentualnie parafowanego
przez Odwotujgcego projektu umowy Zamawiajgcego,

4) art. 16 ustawy PZP poprzez naruszenie zasady zachowania uczciwej konkurencji oraz réwnego traktowania
wykonawcow,

5) art. 253 ust. 1 ustawy PZP poprzez niewskazanie uzasadnienia faktycznego i prawnego odrzucenia ofert,

6) art. 253 ustawy PZP poprzez wybor jako oferty najkorzystniejszej w postepowaniu oferty zlozonej przez wykonawce
P.H.-U. GARDEN, tj. oferty, ktora nie jest najkorzystniejsza.

W oparciu o podniesione zarzuty Odwotujacy wniost o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu:

1) uniewaznienia czynnosci z dnia 30 czerwca 2023 r., tj. wyboru jako najkorzystniejszej oferty ztozonej przez
wykonawce P.H.-U. GARDEN,

2) uniewaznienia czynnosci z dnia 30 czerwca 2023 r., tj. odrzucenia oferty Odwolujgcego,

3) powtorzenia czynno$ci badania i oceny ofert z uwzglednieniem oferty O dwotujgcego oraz wezwania Odwotujgcego do
uzupetnienia podmiotowych srodkéw dowodowych w zakresie wykazania speinienia okreslonego w punkcie V SWZ
warunku wykonania nie wczesniej niz w okresie ostatnich trzech lat, a jeZeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krétszy —
w tym okresie, wraz z podaniem ich rodzaju, wartosci, daty i miejsca wykonania oraz podmiotéw, na rzecz ktérych ustugi

te zostaty wykonane, oraz z zatgczeniem referencji lub innych dowodéw $wiadczgcych o nalezytym wykonaniu ustug —
przynajmniej jedng ustuge obejmujgcg miedzy innymi wymienione nizej prace: zakifadanie trawnikdw, kwietnikdw,

sadzenie krzewdw i drzew, kompleksowa pielegnacja trawnikéw itp., ewentualnie parafowanego przez Odwotujgcego
projektu umowy Zamawiajgcego.

Z informaciji przekazanej Prezesowi Krajowej Izby Odwotawczej przez Zamawiajgcego

w dniu 11 lipca 2023 r. wynika, ze informacje o wplynieciu odwotania wraz z kopig odwotania Zamawiajgcy przestat
wykonawcom uczestniczacym w postepowaniu za posrednictwem poczty elektronicznej w dniu 6 lipca 2023 r. Do dnia
wydania przez Izbe postanowienia na posiedzeniu niejawnym do akt sprawy odwotawczej nie wptyneto zadne zgtoszenie
przystgpienia do postepowania odwotawczego — ani po stronie Zamawiajgcego, ani po stronie Odwolujgcego.

Nastepnie w dniach 11 i 12 lipca 2023 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wptynety wiadomosci e-mail od Prezesa
Zarzadu Zamawiajgcego — dr inz. Antoniego Sikonia wraz

z zatgczong kopig dokumentu zatytulowanego ,Informacja Zamawiajgcego o uniewaznieniu postepowania”. Z
przestanych informacji wynika, ze Zamawiajgcy w dniu 10 lipca 2023 r. uniewaznit przedmiotowe postepowanie na
podstawie art. 255 pkt 6 ustawy PZP z uwagi na obarczenie prowadzonego postepowania niemozliwg do usuniecia wadg
uniemozliwiajgcg zawarcie niepodlegajgcej uniewaznieniu umowy w sprawie zaméwienia publicznego.

Krajowa Izba Odwolawcza zwazyta, co nastepuije:

Krajowa Izba Odwotawcza stwierdzita, ze postepowanie odwotawcze w niniejszej sprawie stato sie zbedne, albowiem
Zamawiajgcy w dniu 10 lipca 2023 r. uniewaznit prowadzone postepowanie przetargowe na podstawie regulacji art. 255
pkt 6 ustawy PZP. Uniewaznienie przez Zamawiajgcego przedmiotowego postepowania stanowi przeszkode w wydaniu



przez Izbe merytorycznego rozstrzygniecia w sprawie odwotania wniesionego przez Odwotujgcego. Wobec tego
postepowanie odwotawcze w niniejszej sprawie — jako zbedne — nalezy umorzy¢ na podstawie przestanki okreslonej w
art. 568 pkt 2 ustawy PZP.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do wyniku postepowania na podstawie art. 557 ustawy
PZP i art. 574-576 ustawy PZPoraz w oparciu o przepis § 9 ust. 2 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30
grudnia 2020 r. w sprawie szczegOtowych rodzajéw kosztdw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz
wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r., poz. 2437). Z uwagi na umorzenie tego
postepowania odwotawczego na podstawie art. 568 pkt 2 ustawy PZP Izba nakazata zwréci¢ Odwotujgcemu uiszczony
wpis od odwotania.

Majgc powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentencji.



