Sygn. akt KIO 1912/23
POSTANOWENIE
z dnia 19 lipca 2023 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy:M.T.

po rozpoznaniu na posiedzeniu niegjawnym bez udziatu stron w dniu 19 lipca 2023 r. w Warszawie odwotania
whniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu3 lipca 2023 r. przez wykonawce T.P., prowadzacego
dziatalno$¢ gospodarcza pod firmg ,,Cadabra” T.P. w Ostrowie Wielkopolskimw postepowaniu prowadzonym
przez Gmine Miejskg Krakow
przy udziale wykonawcy ALDUO spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig w Krakowie zgtaszajgcego udziat w
postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego
postanawia:

1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,
2.nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz wykonawcyT.P., prowadzacego
dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg ,,Cadabra” T.P. w Ostrowie Wielkopolskim kwoty 6 750 zt 00 gr (stownie: sze$¢
tysiecy siedemset pie¢dziesiat ztotych zero groszy), stanowiacej 90% kwoty uiszczonego wpisu.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i art. 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. Prawo zamowien publicznych
(Dz. U. z 2022 r. poz. 1710 ze zm.) na niniejsze postanowienie — w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje
skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy:...........................

Sygn. akt KIO 1912/23
Uzasadnienie
Przed otwarciem rozprawy, o$wiadczeniem ztozonym w dniu 18 lipca 2023 r. odwotujgcy — wykonawca T.P.,
prowadzacy dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg ,Cadabra” T.P. w Ostrowie Wielkopolskim cofngt odwotanie wniesione
w dniu 3 lipca 2023 r. w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego — Gmine Miejskg Krakow— ktdrego
przedmiotem jest dostawa foteli obrotowych biurowych i krzeset konferencyjnych na potrzeby Urzedu Miasta Krakowa w
2023 roku; numer referencyjny: OR-10.271.51.2023.

W konsekwencji Izba, na podstawie art. 568 pkt 1ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zamdwien
publicznych (Dz. U. z 2022 r. poz. 1710 z p6zn. zm.),umorzyta postepowanie odwotawcze, orzekajgc w formie
postanowienia na podstawie art. 553 zd. 2 ustawy Prawo zamaoéwien publicznych.

Ponadto Izba stwierdzita, ze wykonawca ALDUO spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia w Krakowie
skutecznie zgtosit przystagpienie do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego.

Wykonawca Tronus Polska spdtka z ograniczong odpowiedzialnoscig w Warszawie co prawda zglosit
przystgpienie do postepowania odwotawczego, jednak nie wskazat ani strony, do ktérej przystepuje, ani interesu w
uzyskaniu rozstrzygniecia na korzy$¢ jednej ze stron. Dodatkowo, zalgczone do zgtoszenia przystgpienia
petnomochictwo nie upowazniato do dokonania takiej czynno$ci. Wobec wyzej opisanych brakéw, nie zostaty spetnione
przestanki skutecznego zgtoszenia przystgpienia, o ktérych mowa w art. 525 ust. 1 i 2 Prawa zaméwieh publicznych. W
konsekwenciji Izba stwierdzita, ze zglaszajgcy przystgpienie nie mogt staé sie skutecznie uczestnikiem postepowania
odwotawczego zgodnie z art. 525 ust. 3 Prawa zamodwien publicznych.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 574 i 575 ustawy Prawo zamowien publicznych oraz § 9
ust. 1 pkt 3 lit. a rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegdtowych rodzajow
kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U.
2020 r. poz. 2437). W takim przypadku Izba orzekta o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty
uiszczonej tytutem wpisu, w wysokosci stanowigcej 90% jego wartoSci.

Przewodniczacy:.................c..cooeennen.



