Sygn. akt: KIO 2190/23

POSTANOWENIE
z dnia 8 sierpnia 2023 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczacy:lzabela Niedzialek-Bujak

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 8 sierpnia 2023 r. w Warszawie, odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej w dniu 26 lipca 2023 r. przez Odwotujgcego — wykonawcdw wspdlnie ubiegajgcych sie o zamoéwienie LK
Inwest Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig ul. Wojszczycka 46, 53-006 Wroctaw, KB Inwest Spétka z
ograniczong odpowiedzialnoscig, ul. Wojszczycka 46, 53-006 Wroctaw w postepowaniu prowadzonym przez
Zamawiajacego — Gmine Niemcza, ul. Rynek 10, 58-230 Niemcza

przy udziale

Wykonawcy —JL Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig pl. Tadeusza Kosciuszki 1, 18-400 tomza
zgtaszajgcego przystapienie do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajagcego

postanawia:
1.Umarza postepowanie odwotawcze.

2.Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz Odwotujgcego — LK Inwest Sp. z
0.0., KB Inwest Sp. z 0.0. kwoty 10.000 zt 00 gr. (stownie: dziesigc tysiecy ztotych, zero groszy), stanowigcej wpis
od odwotania.

Stosownie do art. 580 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. — Prawo Zamowien Publicznych (Dz. U. poz. 2022 r.,
poz. 1710 ze zm.) na niniejsze postanowienie — w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za
posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

PrzewodniczacCy..........cccovieririninieneness

Sygn. Akt KIO 2190/23

Uzasadnienie
W postepowaniu prowadzonym w trybie podstawowym przez Zamawiajgcego — Gmine Niemcza na wykonanie robo6t
budowlanych pn.: ,Budowa Publicznego Przedszkola w Niemczy Etap-1”(nr ref.. BRL.271.16.2023) ogtoszonym w
Biuletynie Zaméwien Publicznych w dniu 13.06.2023 r. 2023/BZP 00256919, wobec wyboru oferty najkorzystniejszej (JL
Sp. z 0.0.) wniesione zostalo w 26 lipca 2023 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej odwotanie wykonawcow
wspolnie ubiegajacych sie o zaméwienie: LK Inwest Sp. z 0.0. z siedzibg we Wroctawiu oraz KB Inwest Sp. z 0.0. z
siedzibg we Wroctawiu (2ygn.. akt KIO 2190/23).

Odwolujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie:

1)naruszenie 128 ust. 1 p.z.p. poprzez jego niezastosowanie, polegajgce na braku wezwania wykonawcy JL sp. z
0.0. do uzupetienia/poprawienia btedéw w tresci podmiotowych $rodkéw dowodowych, pomimo iz z
przedtozonych przez wykonawce wykazu robét oraz referencji wynika, ze wykonawca nie spetnia warunkéw
udzialu w postepowaniu - wykonawca nie spetnit okreslonego w SWZ wymogu nalezytego i prawidtowo
ukonczenia, nie wczesniej niz w okresie ostatnich 5 lat przed uplywem terminu skifadania ofert, a jezeli okres
prowadzenia dziatalnosci jest krotszy — w tym okresie —, przynajmniej jednej roboty budowlanej o wartosci nie
mniejszej niz 8 000 000,00 zt, obejmujgcej budowe/przebudowe/rozbudowe/nadbudowe budynku o kubaturze nie
mniejszej niz 4000 m3 i wartosci nie mniejszej od wartosci 8 000 000,00 zt, albowiem wykaz robot oraz
przediozone przez niego referencje dotyczacg inwestycji o nazwie ,Budowa dwdch budynkéw mieszkalnych
wielorodzinnych i budynku mieszkalno-ustugowego wraz wielostanowiskowymi garazami podziemnymi przy ul.
Por. tagody w tomzy”, ktora to inwestycja do dnia uptywu terminu sktadania ofert nie zostata ukorczona
poniewaz w dalszym ciggu jest realizowana;

W ocenie odwotujgcego zarzut nr 1 z uwagi na fakt braku zakonczenia inwestycji bedgcej przedmiotem referencji jest
wystarczajgcy w tym znczeniu, ze nawet w przypadku gdy ktérykolwiek z budynkéw spetnia wymogi okreslone w SWZ
pod wzgledem wartosci i kubatury i tak nie spetnia wymogdéw zamawiajgcego wobec niezakonczenia inwestycji.



Odwolujacy z ostroznosci, w przypadku braku uznania zarzutu okreslonego w pkt 1 za uzasadniony ewentualnie zarzucit
zamawiajgcemu:

2)naruszenie art. 128 ust. 4 p.z.p. poprzez brak wezwania wykonawcy do ziozenia wyjasnien zwigzanych z faktem:

a) iz referencje dotyczgce inwestycji o nazwie ,Budowa dwdch budynkéw mieszkalnych wielorodzinnych i budynku
mieszkalno-ustugowego wraz wielostanowiskowymi garazami podziemnymi przy ul. Por. Lagody w tomzy” dotyczg
inwestycji polegajacej na budowie trzech budynkéw (bez wskazanej w tresci referenciji kubatury kazdego z budynkow),
ponadto w tresci referencji zostata wskazana wytgcznie globalna kwota inwestycji (ponad 40.000.000 zt) bez wskazania
wartosci prac przy poszczegoblnych jednostkowych budynkach,

b) w treSci wykazu robo6t budowlanych JL sp. z 0.0. wskazata wylacznie na to, iz kubatura trzech budynkéw wynosi
powyzej 4.000 m3 bez wskazania jednostkowej kubatury poszczegdélnych budynkéw, przez co niemozliwe jest ustalenie
czy JL sp. z 0.0. spemia warunki udziatu w postepowaniu dotyczgce jednej roboty budowlanej o wartosci nie mniejszej
niz 8.000.000,00 zl, obejmujgcej budowe/przebudowe/rozbudowe/nadbudowe jednego budynku o kubaturze nie mniejszej
niz 4000 m3 o warto$ci nie mniejszej niz 8.000.000 zt, zatem w petni zasadne bylo aby Zamawiajgcy wezwat wykonawce
do wskazania oddzielnie kubatury kazdego budynku, jak réwniez wartosci prac dla kazdego budynku osobno.

Odwotujacy wniost o uwzglednienie odwotania w cato$ci i nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienie czynno$ci wyboru
oferty najkorzystniejszej, nakazanie wezwania do uzupetnienia/poprawienia podmiotowych s$rodkéw dowodowych,
ewentualnie wezwania do zfozenia wyjasnieh w zakresie kubatury kazdego budynku oraz wartosci prac dla kazdego
budynku osobno.

Do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego przystapit Wykonawca JL Sp. z o.0.

W pismie z 02.08.2023 r. Zamawiajgcy w odpowiedzi na odwotanie uwzglednit w cato$ci zarzuty i oSwiadczyt, ze
wykona, powtdrzy lub uniewazni czynno$ci zgodnie z Zadaniami zawartymi w odwotaniu.

W dniu 03.08.2023 r. przystepujacy po stronie Zamawiajgcego zostat wezwany do ziozenia w terminie 3 dni
oswiadczenia w przedmiocie sprzeciwu wobec uwzglednienia w catosci zarzutoéw przez Zamawiajgcego.

Przystepujgcy nie odpowiedziat na wezwanie i nie ztozyt oswiadczenia w terminie, ktéry uptynat w dniu 7.08.2023 r.

Na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 08.08.2023 r. Izba na podstawie § 13 ust. 1 pkt 6 rozporzgdzenia
Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r.w sprawie postepowania przy rozpoznawaniu odwotan przez Krajong
Izbe Odwofawczg (Dz. U. poz. 2453) umorzyta postepowanie odwotawcze w sytuaciji wyczerpujgcej przypadek wskazany
w art. 568 pkt 3 Ustawy. Zgodnie z art. 522 ust. 2 Ustawy JeZeli uczestnik postepowania odwotawczego, ktdry przystapit
do postepowania po stronie zamawajgcego, nie wniesie sprzeciwu co do uwzglednienia w catosci zarzutow
przedstawionych w odwofaniu przez zamawajgcego, Izba umarza postepowanie, a zamawajgcy wykonuje, powtarza lub
uniewaznia czynno$ci w postepowaniu o udzielenie zamowienia, zgodnie z zgdaniem zawartym w odwofaniu.

Orzekajgc o kosztach w oparciu o przepisy § 9 ust. 2 2437), Izba nakazata zwréci¢ na rzecz Odwotujgcego kwote
uiszczonego w wysokosci 10.000,00 zt wpisu.
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