Sygn. akt: KIO 2060/23

POSTANOWENIE
z dnia 24 lipca 2023 roku

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy:Monika Banaszkiewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron i uczestnikow postepowania odwotawczego w dniu 24 lipca
2023 r. odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczejw dniu 17 lipca 2023 r. przez wykonawce M.K.
prowadzacego dziatalno$é gospodarcza pod firmg Web-Profit M.K.(ul. Spokojna 18, 41-940 Piekary Slaskie)w
postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Przedszkole nr 28 ,,Fantazja” we Wroctawiu (ul. Orla 5-7, 53-143
Wroctaw)

postanawia:

1. umorzy¢ poste powanie odwotawcze,

2. znosi wzajemnie koszty postepowania odwotawczego i nakazuje Urzedowi Zamédwien Publicznych dokonanie zwrotu z
rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych kwoty 7 500 zt 00 gr (stownie: siedem tysiecy pieCset ztotych
Zero groszy) na rzecz
odwotujgcego tytutem zwrotu kwoty uiszczonego wpisu.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i art. 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamowien publicznych (ij. Dz.
U.z 2022 r. poz. 1710 ze zm.) na niniejsze postanowienie -

w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej
do Sadu Okregowego w Warszawie.

PrzewodniczacCy..........cceecvuevumrnevnnrannns

Sygn. akt: KIO 2060/23
Uzasadnienie

Zamawiajgcy Przedszkole nr 28 ,Fantazja” we Wroctawiu dalej: ,Zamawiajgcy”) prowadzi na podstawie ustawy z
11 wrzesnia 2019 roku - Prawo zamoéwien publicznych (dalej: ,ustawa Pzp”) postepowanie o udzielenie zamowienia
publicznego w trybie podstawowym bez przeprowadzenia negocjacji pn. Dostawa wraz z instalacjg sprzetu
komputerowego na potrzeby nowo budowanego Zespotu Szkolno-Przedszkolnego nr 25 we Wroctawiu, w podziale na 2
zadania. Nr sprawy (nr referencyjny) nadany przez Zamawiajgcego: ZP/2/2023 Numer ogtoszenia w Biuletynie Zamowien
Publicznych — 2023/BZP 00250228 z dnia 6 czerwca 2023 r.

Wykonawca M.K. prowadzacy dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg Web-Profit M.K.(dalej: ,,Odwotujacy”) wnidst
odwotanie na niezgodne z przepisami ustawy Pzp czynnosci Zamawiajgcego podjete odno$nie zadania nr 1, polegajace
na:

1. odrzuceniu przez Zamawiajgcego oferty Odwotujgcego, Web-Profit M.K., Spokojna 18, 41-940 Piekary Slaskie,
pomimo tego iz oferta ta jest zgodna z warunkami SWZ i OPZ (w $wietle kryteridbw okreslonych przez Zamawiajgcego);

2. zaniechania przez Zamawiajgcego wyboru oferty Odwotujgcego, pomimo tego iz jest ofertg najkorzystniejszg w
przedmiotowym postepowaniu i powinna zosta¢ wybrana jako oferta najkorzystniejsza, spetniajgca wszystkie wymogi
SWZ (w Swietle kryteriow okreslonych przez Zamawiajgcego).

Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie:

a) art. 226 ust. 1 pkt. 5 ustawy Pzp poprzez odrzucenie oferty Odwolujgcego, podczas gdy oferta Odwolujacego jest
ofertg niepodlegajgca odrzuceniu (w Swietle kryteriéw okreslonych przez Zamawiajgcego) w tej czeSci zamowienia,

b) art. 239 ust. 1 w zw. z art. 16 pkt 1 ustawy Pzp, poprzez zaniechanie wyboru oferty O dwolujgcego, podczas gdy oferta
Odwolujgcego jest najkorzystniejszg niepodlegajgcg odrzuceniu ofertg (w Swietle kryteribw okreslonych przez



Zamawiajgcego) w tej czesci zamowienia;
c) Art. 16 ust.1 — poprzez naruszenie zasady rownego traktowania oferentéw i zachowania uczciwej konkurencji

Wskazujgc na powyzsze zarzuty, Odwotujgcy wniodst o:

1. merytoryczne rozpatrzenie oraz uwzglednienie odwotania w catosci,

2. dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z dokumentacji Postepowania w cato$ci na okolicznosci wskazane
odwotaniem,

3. dopuszczenie i przeprowadzenie dowodow z dokumentdw, ktére zostang przedtozone w toku postepowania, w
tym ewentualnie na rozprawie;

4. nakazanie Zamawiajgcemu:

4.1. uniewaznienia zaskarzonych czynnosci: wyboru oferty najkorzystniejszej, a takze odrzucenia oferty
Odwolujgcego, a takze poprzedzajgcych je czynnosci badania i oceny ofert

4.2. powtorzenia czynnosci badania ofert, a nastepnie
4.3. ponownego dokonania oceny ofert
4.4. wybor oferty Odwolujgcego jako najkorzystniejszej, nie podlegajgcej odrzuceniu

5. zasgdzenie od Zamawiajgcego na rzecz Odwotujgcego zwrotu kosztow postepowania odwotawczego, w tym
zwrotu kosztéw wynagrodzenia petnomocnika — jezeli wystgpig, zgodnie z rachunkiem, ktory zostanie przedtozony na
rozprawie.

Izba ustalita, ze w terminie okre$lonym w art. 525 ust. 1 ustawy Pzp do postepowania odwotawczego po stronie
Zamawiajgcego nie wstgpit zaden wykonawca.

21 lipca 2023 r. Zamawiajgcy przekazat do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej odpowiedz Zamawiajgcego na
odwotanie, w ktérej oSwiadczyt, ze w catosci uwzglednia zarzuty przedstawione w odwotaniu przez Odwotujgcego.

Zgodnie z art. 522 ust. 1 ustawy Pzp, w przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutow
przedstawionych w odwotaniu, Izba moze umorzy¢ postepowanie odwotawcze na posiedzeniu niejawnym bez obecno$ci
stron oraz uczestnikbw postepowania odwotawczego, ktdrzy przystagpili do postepowania po stronie wykonawcy, pod
warunkiem ze w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie zaden wykonawca. W
takim przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynno$ci w postepowaniu o udzielenie zamdwienia,
zgodnie z Zgdaniem zawartym w odwotaniu.

W tym stanie rzeczy Izba na podstawie art. 522 ust. 1 ustawy Pzp umorzyta postepowanie odwotawcze,
orzekajgc w formie postanowienia zgodnie z art. 568 pkt 3 tejze ustawy.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie art. 557 i 575 ustawy Pzp w zw. z § 9 ust. 1
pkt 2 lit. a) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczegdtowych rodzajow kosztow postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz.U.
z 2020 r. poz. 2437), nakazujgc dokonanie na rzecz Odwolujgcego zwrotu z rachunku Urzedu Zaméwien Publicznych
kwoty uiszczonej tytutem wpisu.



