Sygn. akt: KIO 2054/23
POSTANOWENIE
z dnia 2 sierpnia 2023 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy:Aleksandra Kot
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 2 sierpnia 2023 r. w Warszawie odwotania
whniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 14 lipca 2023 r. przezwykonawce CATERMED sp. z 0.0. z
siedzibg w todziw postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Powiatowy Szpital w Aleksandrowie Kujawskim
Sp. z 0.0. z siedzibg w Aleksandrowie Kujawskim,
postanawia:
1.umarza postepowanie odwotawcze;
2.nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz wykonawcy CATERMED sp. z 0.0. z
siedzibg w todzi kwoty 13 500,00 zt (stownie: trzynascie tysigcy piecset ztotych 00/100) stanowigcej 90% uiszczonego
wpisu od odwotania.
Stosownie do art. 579 ust. 1 oraz art. 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zamowien publicznych (t.).
Dz.U. z 2022 r. poz. 1710 ze zm.) na niniejsze postanowienie — w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje
skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.
PrzewodniCZagCy..........coersmrsmssmssmssmssnsssssnssnssnssnssnssnnns

Sygn. akt: KIO 2054/23
UZASADNIENIE

Powiatowy Szpital w Aleksandrowie Kujawskim sp. z 0.0. z siedzibg w Aleksandrowie Kujawskim (dalej:
»<Zamawiajgcy”) prowadzi na podstawie ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. Prawo zamédwien publicznych (tj. Dz. U. z
2022 r. poz. 1710 ze zm., dalej: ,ustawa Pzp”) postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego w trybie przetargu
nieograniczonego pn. ,Przygotowywanie i dystrybucja catodobowych positkow dla pacjentéw Powiatowego Szpitala w
Aleksandrowie Kujawskim Sp. z 0.0. w mysl ustawy o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze $r publ.” (Nr
referencyjny: 20/2023, dalej: ,Postepowanie”).

Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej dnia 4 lipca 2023 r.
pod numerem: 2023/S 126-401274.

Warto$¢ wskazanego zamdwienia przekracza progi unijne.

14 lipca 2023 r. wykonawca CATERMED sp. z 0.0. z siedzibg w todz{dalej: ,Odwotujacy”) wnidst odwotanie na
niezgodng z przepisami ustawy Pzp czynno$¢ Zamawiajgcego podjetg w Postepowaniu tj.:

1)okreslenie warunkoéw udziatu w Postepowaniu,

2)okreslenie pozacenowych kryteriow oceny ofert,

3)zapisy zatgcznika nr 1 do Specyfikacji Warunkdéw Zamowienia (dalej: ,SWZ’) -formularza oferty.
Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie nastepujgcych przepisow:

1)art. 112 ust. 1 ustawy Pzp w zw. z art. 16 pkt 1-3 ustawy Pzp i w zw. z art. 359 pkt 1 ustawy Pzp przez
zastrzezenie warunku udzialu w postepowaniu w zakresie zdolnosci technicznej lub zawodowej w nastepujgcy
sposoéb:

a) Wykonawca wykaze, ze posiada co najmniej jeden zaktad przygotowujacy positki (kuchnia) w odlegtosci od

siedziby Zamawiajgcego aby czas dojazdu nie byt dluzszy niz 30 minut;

b) Wykonawca wykaze, ze posiada aktualng ocene zaktadu gastronomicznego przez Inspekcje Sanitarna;

c) Wykonawca wykaze, ze wdrozyt i stosuje system zarzgdzania bezpieczenstwem zdrowotnym zywnosci

HACCP w miejscu gdzie bedzie prowadzona ustuga dla Zamawiajacego;

- podczas gdy tak stawiany warunek jest nieproporcjonalny, nieprzejrzysty, abstrahuje od zdolnosci wykonawcy

do nalezytego wykonania zamowienia, a ponadio narusza zasade uczciwej konkurencji i rownego traktowania

wykonawcow, gdyz prowadzi do preferencji wykonawcow lokalnych oraz ustalanie wymagan na tyle
rygorystycznych, Ze nie jest to uzasadnione potrzebami Zamawiajgcego.

2)art. 112 ust. 1 ustawy Pzp w zw. z art. 16 pkt 1-3 ustawy Pzp i w zw. z art. 359 pkt 1 ustawy Pzp przez
zastrzezenie warunku udziatu w postepowaniu w zakresie zdolno$ci technicznej lub zawodowej w taki sposob, ze

Zamawiajgcy wymaga, aby zatrudnione osoby, ktdre bedg miaty styczno$¢ z przygotowywaniem i dostarczaniem

positkow bylty zaszczepione co najmniej dwukrotnie szczepionkg przeciw COVID - 19, podczas gdy warunek ten

jest dyskryminujgcy, nieprzejrzysty, abstrahuje od zdolnosci wykonawcy do nalezytego wykonania zamoéwienia

i niezgodny z obowigzujgcym prawem, gdyz dotyczy danych wrazliwych, a pracownicy nie majg obowigzku

informowania pracodawcy o szczepieniu na COVID - 19.



3)art. 240 ust. 112 ustawy Pzp w zw. z art. 242 ust. 1 ustawy Pzp. w zw. art. 16 pkt 1-3 ustawy Pzp w zw. z art. 359
pkt 1 ustawy Pzp poprzez okreslenie w XVIII rozdziale "OPIS KRYTERIOW OCENY OFERT, WRAZ
PODANIEM WAG TYCH KRYTERIOW, | SPOSOBU OCENY OFERT" SWZ kryterium Oferta wariantowa —
— na podstawie deklaracji Wykonawcy w Formularzu, podczas gdy kryterium to i sposéb jego oceny opisane sg w
sposob niejednoznaczny i niezrozumiaty i pozostawiajg Zamawiajgcemu nieograniczong swobode wyboru
najkorzystniejszej oferty.

4)art. 240 ust. 1i 2 ustawy Pzp w zw. z art. 241 ust. 1 ustawy Pzp w zw. z art. 242 ust. 1 ustawy Pzp. w zw. art. 16
pkt 1-3 ustawy Pzp w zw. z art. 359 pkt 1 ustawy Pzp poprzez okreslenie w XVIII rozdziale "OPIS KRYTERIOV
OCENY OFERT, WRAZ Z PODANIEM WAG TYCH KRYTERIOW, | SPOSOBU OCENY OFERT" SWZ kry
Lokalizacja, bliskos¢ potozenia Wykonawcy od siedziby Zamawiajgcego kuchni zapasowej — 30% — na podstawie
deklaracji Wykonawcy w Formularzu, podczas gdy Zamawiajgcy okreslit sposob weryfikacji kryterium Lokalizacja,
bliskos¢ potozenia Wykonawcy od siedziby Zamawiajacego kuchni zapasowej — 30% — jako stanowigce obietnice,
co prowadzi do tego, ze nie jest mozliwe wiasciwe poréwnanie ofert a kryterium to jest catkowicie
nieweryfikowalne.

5)art. 436 pkt 4 lit. b) ustawy Pzp w zw. z art. 439 ust. 1 ustawy Pzp w zw. z art. 359 pkt 1 ustawy Pzp poprzez
zawarcie w zatgczniku nr 1 do SWZ - formularzu oferty nastepujgcego oSwiadczenia: ,gwarantujemy utrzymanie
stalej ceny przez okres trwania umowy na warunkach okreSlonych w Specyfikacji Istotnych Warunkow
Zaméwienia", co prowadzi do sprzecznosci z SWZ oraz zatgcznikiem nr 12 do SWZ - Projektem Umowy, ktore
przewidujg mechanizm zmiany wynagrodzenia Wykonawcow zgodnie z w/w przepisami.

W zwigzku z powyzszym Odwolujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu dokonania
w Postepowaniu modyfikacji zapiséw ogtoszenia o zamowieniu i SWZ, w sposdb opisany w odwotaniu.

W pismie z dnia 1 sierpnia 2023 r. skierowanym do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej Odwolujgcy oswiadczyt,
ze cofa odwolanie wniesione w przedmiotowej sprawie.

Majac na uwadze wskazane o$wiadczenie Izba uznata, ze odwotanie zostato skutecznie wycofane przed
otwarciem rozprawy i postanowita umorzyé postepowanie odwolawcze oraz nakaza¢ dokonanie zwrotu na rzecz
Odwotujgcego 90% uiszczonego wpisu od odwotania. Powyzsze powoduje zakonczenie postepowania odwotawczego
bez merytorycznego rozpoznania zarzutéw odwotania.

W tym stanie rzeczy Izba na podstawie art. 520 ust. 1 ustawy Pzp, umorzyla postepowanie odwotawcze
orzekajgc w formie postanowienia, zgodnie z art. 568 pkt 1 ustawy Pzp.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie art. 557 ustawy Pzp w zw. z § 9 ust. 1 pkt 3
lit. @) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegotowych rodzajow kosztow
postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 .
poz. 2437).



