Sygn. akt: KIO 1586/23
POSTANOWENIE
z dnia 16 czerwca 2023 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy:Beata Pakulska-Banach

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 16 czerwca 2023 r. w Warszawie odwotania

wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 5 czerwca 2023 r. przez wykonawce Metalzbyt-Hurt Sp. z
0.0. z siedzibg w Bielsko-Biatej w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Skarb Panstwa — 43 Wojskowy
Oddziat Gospodarczy w Swigtoszowie

postanawia:

1.umarza postepowanie odwotawcze,

2.nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz wykonawcy Metalzbyt-Hurt Sp. z
0.0. z siedzibg w Bielsko-Biatejkwoty 6 750 zt 00 gr (stownie: sze$¢ tysiecy siedemset piec¢dziesiat ztotych zero
groszy), tytutem zwrotu 90% uiszczonego wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 579 ust. 1580 ust. 1i 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. - Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz. U.
z 2022 r. poz. 1710 ze zm.) na niniejsze postanowienie — w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga
za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie.
PrzewodniczacCy.........cccoviernmnnmnnnnnennnnns
Sygn. akt: KIO 1586/23
Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Skarb Panstwa — 43 Wojskowy Oddziat Gospodarczy w Swietoszowie prowadzi postepowanie o
udzielenie zamoéwienia publicznego w trybie podstawowym bez negocjacji na podstawie przepiséw ustawy z dnia 11
wrzesnia 2019 r. - Prawo zamowien publicznych (t. j. Dz. U. z 2022 r. poz. 1710 ze zm.), zwanej dalej ,ustawg Pzp” lub
,Pzp”, na realizacje zadania pn.:,,Dostawa materiatdbw budowalnych dla 43 Wojskowego Oddzialu Gospodarczego”, nr
referencyjny postepowania: 22/26/PN/2023.

Ogtoszenie o zamowieniu zostato zamieszczone w Biuletynie Zamoéwien Publicznychw dniu 13 kwietnia 2023 r.
nr 2023/BZP 00175642. Warto§¢ zamowienia nie przekracza progow unijnych. Zamdwienie zostalo podzielone na
czesdci.

W dniu 31.05.2023 r. zamawiajgcy poinformowat wykonawcow o wyborze najkorzystniejszej oferty w
postepowaniu oraz o odrzuceniu oferty wykonawcy Metalzbyt-Hurt Sp. z 0.0. z siedzibg w Bielsko-Biate} w czesci 1
zamowienia.

W dniu 5 czerwca 2023 roku wykonawca Metalzbyt-Hurt Sp. z o0.0. z siedzibg w Bielsko-Biatej, zwany dalej:
»odwotujgcym”, wniést do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej odwotanie - w zakresie czesci 1 zamdwienia - wobec
nastepujgcych czynnosci i zaniechan zamawiajgcego:

1. odrzucenia oferty odwotujgcego w postepowaniu,

2. wyboru oferty Pani LK., prowadzacej dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg: Firma Handlowo-Ustugowa OFERTA LK. jako
najkorzystniejszej w postepowaniu w zakresie czeSci 1 zamdwienia, objetego przedmiotem postepowania;

3. zaniechania wyboru oferty odwotujgcego jako najkorzystniejszej w postepowaniu, w zakresie czesci 1 zamowienia,
objetego przedmiotem postepowania.

Odwolujgcy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie przepiséw:

1. art. 16 ustawy Pzp poprzez przeprowadzenie postepowania w sposéb naruszajgcy uczciwg konkurencje oraz
nierébwne traktowanie wykonawcéw, a to poprzez nieuzasadnione odrzucenie oferty odwoltujgcego, poprzez ustalenie
niezgodnosci tresci oferty odwolujgcego z warunkami wytgcznie w oparciu o informacje pochodzgce z blizej
nieokreslonych kart katalogowych oraz kart technicznych, jak réwniez w oparciu o informacje pochodzace z blizej
nieokreslonych stron internetowych, a w $lad za tym zaniechanie wyboru oferty odwotujgcego jako najkorzystniejszej;

2. art. 223 ust. 1 ustawy Pzp poprzez zaniechanie wezwania odwotujgcego do ztozenia wyjasnien dotyczgcych tresci
oferty;

3. art. 226 ust. 1 pkt 5) ustawy Pzp poprzez odrzucenie oferty odwotujgcego w postepowaniu wobec nieuzasadnionego
stwierdzenia, ze tre$¢ oferty odwotujgcego jest niezgodna z warunkami zamowienia;

4. art. 239 ustawy Pzp poprzez zaniechanie wyboru oferty odwotujgcego jako najkorzystniejszej w postepowaniu;

5. art. 253 ust. 1 pkt 2) ustawy Pzp poprzez zaniechanie przedstawienia odwolujgcemu pelnego uzasadnienia



faktycznego i prawnego odrzucenia oferty z powodu postawionego przez zamawiajgcego zarzutu niezgodnosci tresci
oferty odwotujgcego z warunkami zamowienia w postepowaniu, w oparciu o blizej nieokreslone karty katalogowe;

6. art. 286 ust. 1 ustawy Pzp poprzez faktyczng zmiane tresci SWZ po uptywie terminu sktadania ofert w postepowaniu
oraz faktyczne wprowadzenie do tresci SWZ postanowien dotyczgcych badania zgodnosSci oferowanego przez
odwotujgcego asortymentu (produktéw) z warunkami zamowienia w postepowaniu (ij. z opisem przedmiotu zamaowienia),
w oparciu o blizej nieokreslone karty katalogowe tegoz asortymentu (produkidéw), a nie wynikajacych z literalnego
brzmienia postanowien SWZ wg stanu na dzien uptywu terminu sktadania ofert w postepowaniu.

W oparciu o powyzsze odwotujgcy wnosit o:

1. uwzglednienie odwotania w cato$ci, w zakresie czeSci 1 zamdwienia, objetego przedmiotem postepowania;

2. uniewaznienie czynnosci odrzucenia oferty odwotujgcego, w zakresie czesci 1 zamowienia, objetego przedmiotem
postepowania;

3. ponowne przeprowadzenie badania i oceny oferty odwolujgcego, w zakresie czesci 1 zamoéwienia, objetego
przedmiotem postepowania;

4. obcigzenie zamawiajgcego kosztami postepowania odwotawczego wg norm przepisanych, w zakresie czesci 1
zamébwienia, objetego przedmiotem postepowania.

W dniu 13 czerwca 2023 r. zamawiajgcy ztozyt Prezesowi Krajowej Izby Odwotawczej odpowiedz na odwotanie, w ktorej
wnosit 0 oddalenie odwotania w cato$ci.

Natomiast w dniu 15 czerwca 2023 r., przed otwarciem rozprawy, odwotujgcy ztozyt oSwiadczenie o cofnieciu
odwotania w catosci. Oswiadczenie o cofnieciu odwofania zostato podpisane przez Prezesa Zarzadu Spotki
odwotujgcego.

Krajowa Izba Odwotawcza zwazyta, co nastepuje.

Zgodnie z art. 520 ust. 1 ustawy Pzp odwotujagcy moze cofngé odwotanie do czasu zamkniecia rozprawy, a
stosownie do tresci art. 520 ust. 2 ustawy Pzp cofnigte odwotanie nie wywotuje skutkow prawnych, jakie ustawa wigze z
whiesieniem odwotania do Prezesa Izby.

Zgodnie z art. 568 pkt 1 ustawy Pzp Izba umarza postepowanie odwotawcze,w formie postanowienia, w
przypadku cofniecia odwotania.

Stosownie do § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a) rozporzadzenia w sprawie szczegdtowych rodzajéw kosztow postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysoko$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437): w
przypadku umorzenia postepowania odwotawczego przez Izbe w catosci na skutek cofnigcia odwotania przed otwarciem
rozprawy najpozniej w dniu poprzedzajgcym dzien, na kiéry zostat wyznaczony termin rozprawy lub posiedzenia z
udziatem stron lub uczestnikow postepowania odwotawczego - odwotujgcemu zwraca sie 90% wpisu; w takim przypadku
Izba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu, w wysokosci
stanowigcej 90% jego wartosci.

Biorac powyzsze pod uwage Izba orzekla jak w sentencji i nakazata zwroci¢ odwotujgcemu 90% kwoty
uiszczonego wpisu od odwotania.
PrzewodniczacCy..........cccovermnmnnmnnnnannanns



