Sygn. akt: KIO 1821/23

POSTANOWENIE
z dnia 4 lipca 2023 r.
Krajowa Izba Odwotawcza — w sktadzie:
Przewodniczacy:Monika Szymanowska
po rozpoznaniu na posiedzeniu bez udziatu stron i uczestnikow postepowania odwotawczego w dniu 4 lipca 2023 r. w
Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczejw dniu 26 czerwca 2023 r. przez
odwotujgcego FBSerwis Wroctaw Sp. z o. o. w Bielanach Wroctawskichw postepowaniu prowadzonym przez
zamawiajacego Gminny Zaktad Gospodarki Komunalnej - Ergo Sp. z o. 0. w Trzebnicy
postanawia:

1.umorzy¢ postgpowanie odwotawcze,
2.znie$¢ wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania odwotawczego i nakaza¢ Urzedowi Zaméwien Publicznych

zwrot na rzecz odwotujgcego FBSerwis Wroctaw Sp. z 0. 0. w Bielanach Wroctawskichkwoty 7 500,00 zt (siedem

tysiecy piecset ztotych) uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i art. 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowienh publicznych (Dz. U. z
2022 r. poz. 1710 ze zm.) na niniejsze postanowienie — w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga
za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy:

Uzasadnienie
postanowienia z dnia 4 lipca 2023 r. w sprawie o sygn. akt: KIO 1821/23

Zamawiajgcy — Gminny Zaktad Gospodarki Komunalnej Trzebnica - Ergo Sp. z o.0. ul. Milicka 23, 55-100
Trzebnica, prowadzi postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego pn. ,Transport i zagospodarowanie odpaddw
wielkogabarytowych o kodzie 20 03 07”, o ogtoszeniu 0 zamowieniu publicznym opublikowanym w Biuletynie Zamoéwien
Publicznych w dniu 18 maja 2023 r. pod nr 2023/BZP 00223460, dalej zwane ,postepowaniem”.

Postepowanie na ustuge, o wartosci ponizej kwoty okreslonej w przepisach wydanych na podstawie art. 3 ust. 3
ustawy z dnia 18 maja 2021 r. Prawo zamowien publicznych ((Dz. U. z 2022 r. poz. 1710 ze zm.) dalej zwanej ,p.z.p.",)
jest prowadzone przez zamawiajgcego w trybie podstawowym.

W dniu 26 czerwca 2023 r. odwotanie wobec czynnosci i zaniechan zamawiajgcego wniost wykonawca FBSerwis
Wroctaw Sp. z o0.0. ul. Atramentowa 10, 55-040 Bielany Wroctawskie, dalej zwany ,odwotujgcym”.

We wniesionym $rodku zaskarzenia odwolujgcy postawit zamawiajgcemu zarzuty naruszenia (pisownia
oryginalna):
1.art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. b) i ¢c) w zw. z art. 118 ust. 3 w zw. z art. 123 oraz w zw. z art. 266 ustawy PZP - poprzez

zaniechanie odrzucenia oferty P.O. prowadzgcego dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg Przedsigbiorstwo

Handlowo Produkcyjne P.O. w W abiewie (dalej: ,Wybrany Wykonawca”), pomimo iz Wykonawca ten nie spetniat

warunku udziatu w postepowaniu (nie wykazat ich spetnienia), gdyz sktadajgc swojg oferte pierwotnie nie polegat

na zdolnosciach innego podmiotu (nie zaznaczyt woli polegania na zasobach innego podmiotu), a dopiero na
etapie sktadania podmiotowych wnioskow dowodowych wykazat sie zasobami (pojazdami), ktore okreslit jako
zasoby podmiotu trzeciego, a nastepnie w odpowiedzi na wezwanie Zamawiajgcego do uzupetnienia
zobowigzania podmiotu trzeciego — przedstawit zobowigzanie podmiotu okreslonego jako Logistics Waste Group

(bez dookreslenia jego formy prawnej, siedziby czy nr KRS), ktére to uzupetnienie nalezy uzna¢ za

niedopuszczalng zmiane oferty, dokonang z naruszeniem art. 123 ustawy PZP oraz sprzeczng z zasadami

prawa wspolnotowego wyrazonymi przez Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej m.in. w wyroku z dnia 4

maja 2017 r. w sprawie C-387/14 Esaprojekt,
2.art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. b) i ¢c) w zw. z art. 118 ust. 3 w zw. z art. 266 ustawy PZP - poprzez zaniechanie odrzucenia

oferty Wybranego Wykonawcy, pomimo iz Wykonawca ten nie spetniat warunku udziatu w postepowaniu (nie
wykazat ich spetnienia), gdyz dopiero w odpowiedzi na wezwanie Zamawiajgcego przedstawit zobowigzanie

podmiotu okre$lonego jako Logistics Waste Group, ktore zostato podpisane dopiero w dniu 21 czerwca 2023 r., a

Z jego tresci nie wynikato, aby bylo ono skuteczne w dacie sktadania ofert, co oznacza, ze Wybrany Wykonawca

w chwili sktadania ofert nie dysponowat potencjatem podmiotu trzeciego i tym samy nie spetniat warunku udziatu



w postepowaniu, a dopiero w dniu 21 czerwca br. zyskat mozliwo$¢ dysponowania potencjatem (pojazdami) i
dopiero od tego momentu warunki udziatu w postepowaniu spetniat, podczas gdy zgodnie z ugruntowanym
orzecznictwem lzby kazdy wykonawca winien spetnia¢ warunki udziatu w postepowaniu przez caty okres od
zfozenia oferty az do jej wyboru, a wiec rowniez w dacie ztozenia oferty w Postepowaniu,

z ostroznosci, na wypadek nieuwzglednienia zarzutéw podniesionych w pkt 1 i 2 powyzej,

3.art. 128 ust. 1 ustawy PZP poprzez zaniechanie wezwania Wybranego Wykonawcy do uzupetnienia podmiotowych

Srodkéw dowodowych, tj. dokumentéw potwierdzajacych dysponowanie potencjatem technicznym w zakresie

pojazdow typu walking floor pomimo ze wykonawca ten nie wykazat ich posiadania.

Wobec powyzszego odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie zamawiajgcemu odrzucenie oferty
P.O. prowadzgcego dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg Przedsiebiorstwo Handlowo Produkcyjne P.O. w W abiewie,
wzglednie nakazanie zamawiajgcemu wezwanie ww. wykonawcy do uzupetnienia dokumentoéw potwierdzajgcych
dysponowanie pojazdami typu Walking Floor. Ponadto wniesiono o zasgdzenie na rzecz odwolujgcego kosztow
postepowania, w tym kosztow zastepstwa wediug spisu, ktory przedtozony zostanie na rozprawie.

W dniu 4 lipca 2023 r. do Izby wplyneta odpowiedz zamawiajgcego na odwotanie zawierajgca stanowisko
procesowe o uwzglednieniu $rodka ochrony prawnej w cato$ci, zamawiajgcy wskazat rowniez, ze zaden z wykonawcow
nie zgtosit przystgpienia i wniést o umorzenie postepowania odwotawczego na posiedzeniu niegjawnym.

Skiad orzekajgcy ustalit, ze w terminie na zgtoszenie przystgpien, okreslonym w art. 525 ust. 1 p.z.p., kiéry
zgodnie z aktami postepowania skutecznie uptyngt 3 lipca 2023 r., zaden z wykonawcow nie zgtosit przystapienia do
postepowania odwotawczego.

W wywiedzionym stanie faktycznym i prawnym lzba stwierdzita spetnienie przestanek opisanych w dyspozycji art.
522 ust. 1 p.z.p., tj. skuteczne uwzglednienie zarzutéw podniesionych w odwotaniu i brak przystepujgcych po stronie
zamawiajgcego, wiec zobligowana byla postepowanie umorzy¢, w zwigzku z czym orzeczono jak w sentencji.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania odwotawczego wydano na podstawie § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczeg6towych rodzajow kosztéw
postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 .
poz. 2437).

Przewodniczacy:



