Sygn. akt KIO 1804/23
POSTANOWENIE
z dnia 10 lipca 2023 roku
Krajowa Izba Odwotawcza — w sktadzie:
Przewodniczacy:Michat Pawtowski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 10 lipca 2023 r.

w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu26 czerwca 2023 r. przez
wykonawcow wspdlnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamoéwienia — Konsorcjum: MS-EKO Spotka z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie, EKO-MAX Recykling Spétka z ograniczong odpowiedzialno$ciag z siedzibg
w Warszawie

i wykonawca prowadzacy dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg Zaktad Ksztattowania Terenéw Zielonych M.W. z siedzibg
w Serocku w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Gmine Nieporet,

przy udziale wykonawcy prowadzacego dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg Partner D.A. z siedzibg w Warszawie
zgtaszajgcego przystapienie do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajagcego

postanawia:
1.Umarza postgpowanie odwotawcze.

2.Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz wykonawcédw wspélnie ubiegajacych
sie o0 udzielenie zamoéwienia — Konsorcjum: MS-EKO Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w
Warszawie, EKO-MAX Recykling Spétka z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg w Warszawie
i wykonawca prowadzacy dziatalnoS¢ gospodarczg pod firmg Zaktad Ksztattowania Terenéw Zielonych MMW. z
siedzibg w Serocku kwoty 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ziotych zero groszy) stanowigcej
rébwnowartos¢ uiszczonego wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i art. 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamowien publicznych (Dz. U.
z 2022 ., poz. 1710, ze zm.) na niniejsze postanowienie —

w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej
do Sadu Okregowego w Warszawie.
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Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Gmina Nieporet dziatajgc na podstawie przepiséw ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamowien

publicznych (Dz. U. z 2022 r., poz. 1710, ze zm.), zwang dalej jako ,ustawa PZP”, prowadzi postepowanie o udzielenie
zamoOwienia publicznego n a ,odbieranie i zagospodarowanie odpadow komunalnych od wascicieli nieruchomosci, na

ktorych zamieszkujg mieszkarncy z terenu gminy Nieporet oraz z Punktu Selektywnego Zbierania Odpadow
Komunalnych w Nieporecie”. Numer referencyjny tego zamoéwienia to ZF.271.15.2023.

Ogloszenie o zamoéwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej
w dniu 31 marca 2023 r., pod numerem 2023/S 065-190107.

W dniu 26 czerwca 2023 r. Odwotujgcy — wykonawcy wspdlnie ubiegajacy sie o udzielenie zamodwienia — Konsorcjum:
MS-EKO Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg

w Warszawie, EKO-MAX Recykling Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg

w Warszawie i wykonawca prowadzacy dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg Zakiad Ksztattowania Terenow Zielonych
M.W. z siedzibg w Serocku, zwani dalej jako ,Konsorcjum”, wniesli odwotanie wobec czynnosci wyboru przez
Zamawiajgcego jako oferty najkorzystniejszej w postepowaniu oferty ztozonej przez wykonawce prowadzacego
dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg Partner D.A. z siedzibg w Warszawie (dalej jako ,wykonawca D.A.”).

Odwolujacy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie art. 224 ust. 1 w zw. z art. 223 ust. 1 w zw. z art. 224 ust. 6 w zw. z art.
226 ust. 1 pkt 5, 81 10 w zw. z art. 16 pkt 1 ustawy PZP poprzez zaniechanie wezwania do wyjasnienia zaoferowanej w
ofercie wykonawcy D.A. ceny i jej istotnych elementdw, co w dalszej kolejnosci skutkowato zaniechaniem odrzucenia



oferty wykonawcy D.A. pomimo, ze zawiera ona cene razgco niska w stosunku do przedmiotu zamowienia, ewentualnie
btedy w obliczeniu tej ceny, jak tez zatozenia wyceny niezgodne z warunkami zamowienia okreslonymi w Specyfikaciji
Warunkéw Zaméwienia, a w dalszej kolejnosci rowniez naruszeniem uczciwej konkurencji miedzy wykonawcami.

W oparciu o podniesione zarzuty Odwotujgcy wniost o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu:
1) uniewaznienia czynnosci badania i oceny ofert oraz wyboru oferty najkorzystniejsze;j,

2) wezwania wykonawcy D.A. do wyja$nienia poziomu zaoferowanej

w ofercie ceny i jej czesci sktadowych, w tym wskazania instalacji, do ktérych odpady beda przekazywane w celu ich
zagospodarowania oraz wyliczenia doktadnych kosztéw transportu i zagospodarowania poszczegolnych frakcji odpadow
w szczegolnosci odpadéw o kodach: 15 01 03 (opakowania z drewna), 20 01 08 (odpady kuchenne ulegajgce
biodegradaciji), 20 02 01 (odpady ulegajace biodegradaciji) i 20 03 01 (zmieszane odpady komunalne).

Ponadto Odwolujgcy ztozyt wniosek o zasgdzenie od Zamawiajgcego na jego rzecz zwrot kosztow postepowania
odwotawczego.

Do akt postepowania odwotawczego wplyneto zgtoszenie przystgpienia do postepowania odwotawczego po stronie
Zamawiajgcego ztozone przez wykonawce D.A.. Izba na posiedzeniu niejawnym stwierdzita skuteczno$¢ zgtoszonego
przystgpienia.

Nastepnie w dniu 6 lipca 2023 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wptynely pisma od Odwotujgcego i wykonawcy
D.A., a p6zniej w dniu 7 lipca 2023 r. swoje pismo ztozyt takze Zamawiajgcy. Sktadajgcy pisma poinformowali Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej o dokonanej przez Zamawiajgcego w dniu 6 lipca 2023 r. czynnos$ci uniewaznienia czynnosci
wyboru oferty najkorzystniejszej w postepowaniu z dnia 14 czerwca 2023 r. oraz o przystgpieniu przez Zamawiajgcego
do powtorzenia czynnosci badania

i oceny ofert w tym postepowaniu. Strony i uczestnik postepowania odwotawczego zgodnie wniesli o umorzenie
postepowania odwotawczego na podstawie art. 568 pkt 2 ustawy PZP.

Krajowa Izba Odwotawcza zwazyta, co nastepuje:

Krajowa Izba Odwotawcza stwierdzita, ze postepowanie odwotawcze w niniejszej sprawie stato sie zbedne, albowiem
Zamawiajgcy w dniu 6 lipca 2023 r. uniewaznit czynno$¢ wyboru oferty najkorzystniejszej w postepowaniu, a nastepnie
przeszedt do powtorzenia czynnosci badania i oceny ofert ztozonych w postepowaniu. Uniewazniajgc czynno$¢ wyboru
oferty najkorzystniejszej Zamawiajgcy doprowadzit do zniesienia substratu zaskarzenia w niniejszej sprawie. Nie istnieje
juz wiec czynno$é, w odniesieniu do ktorej Odwolujgcy podniést zarzuty w swoim $rodku ochrony prawne;.
Postepowanie odwotawcze w niniejszej sprawie — jako zbedne — podlega zatem umorzeniu na podstawie przestanki z
art. 568 pkt 2 ustawy PZP.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do wyniku postepowania na podstawie art. 557 ustawy
PZP i art. 574-576 ustawy PZPoraz w oparciu o przepis § 9 ust. 2 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30
grudnia 2020 r. w sprawie szczegdtowych rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz
wysoko$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r., poz. 2437). Z uwagi na umorzenie tego
postepowania odwotawczego na podstawie przestanki z art. 568 pkt 2 ustawy PZP Izba nakazata zwrécié Odwotujgcemu
uiszczony wpis od odwotania.

Majgc powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentenciji.
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