Sygn. akt: KIO 1779/23
POSTANOWENIE
z dnia 7 lipca 2023 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:
Przewodniczacy:M.K.

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 7 lipca 2023 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu
22 czerwca 2023 r. przez wykonawce — SIDLY Sp. z o.0. z siedzibg w Warszawie
w postepowaniu prowadzonym przez Miasto Stoleczne Warszawa z siedzibg
w Warszawie reprezentowane przez Dyrektora Centrum Ustug Spotecznych ,,Spoleczna Warszawa”
przy udziale wykonawcy — MDT Medical Sp. z o.0. z siedzibg w Biatymstokuzgtaszajgcego swoje przystagpienie do
postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego
postanawia:

1.umarza postepowanie odwotawcze,

2.nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz Odwolujgcego kwoty15 000 zt
00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) stanowigcej uiszczony wpis od odwotania.

Stosownie do art. 579 i 580 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2022 r.,
poz. 1710 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za
posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie.

PrzewodniczaCy :........ccvvevururnrnrnnsnnnanss
UZASADNIENIE

Zamawiajgcy — Miasto Stoleczne Warszawa z siedzibg w Warszawie reprezentowane przez Dyrektora Centrum
Ustug Spotecznych ,Spoteczna Warszawa” prowadzi na podstawie przepiséw ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. —
Prawo zaméwien publicznych (Dz.U. z 2022r., poz. 1710 ze zm. dalej: ,Pzp”) postepowanie o udzielenie zamdwienia
publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na ,Dostarczenie kompleksowej ustugi teleopieki wraz z Centrum
Teleopieki 24/7 swiadczgcym teleustugi i teleopieke dla mieszkaricow 11 gmin WOF w ramach wdrozenia Systemu ,E-
Opieka’”.

Ogloszenie o zamédwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej pod numerem 2023/S
111-347443 w dniu 12 czerwca 2023r.

W dniu 22 czerwca 2023 r. wykonawca SIDLY Sp. z o0.0. z siedzibg w Warszawie (dalej: ,Odwotujgcy”) wniost do
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej odwotanie, w ktorym zarzucit Zamawiajgcemu:

1) art. 112 ust. 1 Pzp poprzez okreslenie warunku udzialu w postepowaniu dotyczgcego wymaganego od
wykonawcow doswiadczenia w sposéb nieproporcjonalny do przedmiotu zamowienia oraz uniemozliwiajgcy wiasciwg
ocene zdolnosci wykonawcy do nalezytego wykonania zamowienia;

2) art. 439 ust. 1 i 2 Pzp przez wadliwe okreSlenie przez Zamawiajgcego w projekcie umowy w sprawie
zamoOwienia publicznego zasad waloryzacji wynagrodzenia wykonawcy w zwigzku ze zmiang cen materiatow lub
kosztow;

3) art. 99 ust. 1 i 4 Pzp poprzez opisanie przedmiotu zamowienia w sposob nieuwzgledniajgcy wymagan i
okolicznosci mogacych mie¢ wplyw na sporzgdzenie oferty oraz w sposéb utrudniajgcy uczciwg konkurencje w zakresie
okreSlenia terminu na wykonanie poszczegolnych $Swiadczeh liczonych z uwzglednieniem wydania decyzji
administracyjnych,

- i tym samym naruszenie zasad zachowania uczciwej konkurencji oraz réwnego traktowania wykonawcow
wyrazonych w art. 16 Pzp.

Odwolujgcy wniést o uwzglednienie odwotania w catoSci oraz o nakazanie Zamawiajgcemu dokonania zmian
dokumentacji przetargowej w sposéb opisany w tre$ci odwotania.

Izba ustalita, ze w terminie okre$lonym w art. 525 ust. 1 Pzp do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego
przystgpienie zgtosit wykonawca MDT Medical Sp. z 0.0. z siedzibg w Biatlymstoku (dalej: ,,Przystepujacy”).

W dniu 28 czerwca 2023 r. Zamawiajgcy wniést odpowiedz na odwotanie, w ktérej oswiadczyt, ze uwzglednia w
catosci zarzuty odwotania.
W dniu 29 czerwca 2023 r. Przystepujacy zostat wezwany do zfozenia oSwiadczenia w sprawie wniesienia



sprzeciwu.

Do dnia wydania niniejszego postanowienia, tj. do dnia 7 lipca 2023 r. Przystepujacy nie ztozyt odwiadczenie w
zakresie sprzeciwu wobec uwzglednienia przez Zamawiajgcego zarzutéw odwotania.

Krajowa Izba Odwotawcza ustalita i zwazyta, co nastepuje:

Zgodnie z art. 522 ust. 2 Pzp jezeli uczestnik postepowania odwotawczego, ktéry przystapit do postepowania po
stronie zamawiajgcego, nie wniesie sprzeciwu co do uwzglednienia w catosci zarzutow przedstawionych w odwotaniu
przez zamawiajgcego, Izba umarza postepowanie, a zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci w
postepowaniu o udzielenie zamowienia, zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu..

W tym stanie rzeczy Izba na podstawie art. 522 ust. 2 Pzp umorzyta postepowanie odwotawcze, orzekajgc w
formie postanowienia zgodnie z art. 568 pkt 3 tejze ustawy.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie art. 557 i 575 ustawy Pzp w zw. z§ 9 ust. 1
pkt 2 lit. a) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczegdtowych rodzajow kosztow postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz.
u.

z 2020 r. poz. 2437), nakazujgc dokonanie na rzecz Odwolujgcego zwrotu z rachunku Urzedu Zaméwien Publicznych
kwoty uiszczonej tytutem wpisu.
Przewodniczacy: .........c.ccovevunninnneninnne
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