Sygn. akt: KIO 1753/23
POSTANOWENIE
z dnia 27 czerwca 2023 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy:Beata Konik

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron 27 czerwca 2023 r. w Warszawie odwotania wniesionego
do Prezesa Krajowej Izby Odwolawczej 19 czerwca 2023 roku przez odwolujgcegoMR INSTAL Makowski Spétka
Jawna z siedzibg w todziw postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Miasto £odz - Zarzad Inwestyc;ji
Miejskich,
postanawia:
1.umarza postepowanie odwotawcze,
2.nakazuje zwrot z rachunku Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz MR INSTAL Makowski Spétki Jawnej z
siedzibg w todzi kwoty 10 000 zt 00 gr (stownie: dziesie¢ tysiecy ztotych, zero groszy) stanowigcej uiszczony
wpis od odwotania.

Stosownie do art. 579 ust. 1 art. 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych (Dz.U.
z 2022 r. poz. 1710 ze zm.), na niniejsze postanowienie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga
za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy :...........ccvvevuenmnrninnnneen,

Sygn. akt: KIO 1753/23
UZASADNIENIE

Miasto £.6dz - Zarzad Inwestycji Miejskich,(dalej: ,Zamawiajgcy”), prowadzi w trybie podstawowym postepowanie
0 udzielenie zamowienia publicznego na roboty budowlane, pn.: ,Budowa oswietlenia na terenie Miasta todzi w systemie
zaprojektuj i wybuduj — 5 cze$ci’, znak ZIM-DZ.2620.18.2023.

Przedmiotowe postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego jest prowadzone na podstawie ustawy z dnia
11 wrzes$nia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz.U. z 2022 r. poz. 1710 ze zm.), dalej: ,ustawa Pzp”.

Szacunkowa wartoS¢ zamowienia jest nizsza od kwot wskazanych w przepisach wykonawczych wydanych na
podstawie art. 3 ust. 3 ustawy Pzp.

Ogtoszenie o zamdwieniu zostato opublikowane 21 kwietnia 2023 r. w Biuletynie Zamoéwien Publicznych pod nr
2023/BZP 00187234.

19 czerwca 2023 roku MR INSTAL Makowski Spotka Jawna z siedzibg w todzi (dalej;Odwotujgcy”), wniosta
odwotanie w zakresie czesci 1 i czesci 3, zarzucajgc Zamawiajgcemu naruszenie:

1)art. 16 pkt 1 ustawy Pzp, poprzez prowadzenie postepowania w sposob nie zapewniajgcy zachowania uczciwej
konkurencji oraz rownego traktowania wykonawcow poprzez wybor oferty, ktéra nie spetnia warunkéw udziatu w
postepowaniu;

2)art. 128 ust. 1 ustawy Pzp, poprzez zaniechanie wezwania wykonawcy E.J. do poprawienia i uzupetnienia
podmiotowych $rodkéw dowodowych,

3)art. 226 ust 1 pkt 2 lit b, ¢ ustawy Pzp poprzez wybor oferty wykonawcy E.J. do pomimo tego, ze nie spemit on
warunkdéw udzialu w postepowaniu oraz nie ziozyt prawidlowego podmiotowego $rodka dowodowego
potwierdzajgcego spetnienie warunkéw udziatu w postepowaniu.

Odwolujacy wnidst o uwzglednienie odwotania i o nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienie czynnoSci wyboru
oferty najkorzystniejszej w zakresie czesci 1 i 3 oraz powtérzenie czynnoéci oceny ofert i dokonania wyboru oferty
najkorzystniejszej w zakresie czesci 1i 3.

Zamawiajgcy pismem z 22 czerwca 2023 r. poinformowat, ze 20 czerwca 2023 r., drogg elektroniczng (email)
przekazat innym wykonawcom uczestniczgcym w postepowaniu o zamoéwienie kopie odwotania. Z akt sprawy wynika, ze
zaden wykonawca nie zgtosit przystagpienia do postpowania odwotawczego w charakterze uczestnika postepowania.

23 czerwca 2023 r. Zamawiajgcy ztozyt odpowiedz na odwotanie, w ktérej odwiadczyt, ze uwzglednia w catosci
zarzuty przedstawione w odwotaniu.

Zgodnie z art. 522 ust. 1 Pzp —W przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w cafosci zarzutow
przedstawionych w odwotaniu, Izba moze umorzy¢ postepowanie odwotawcze na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci
stron oraz uczestnikéw postepowania odwofawczego, ktorzy przystapili do postepowania po stronie wykonawcy, pod
warunkiem ze w postepowaniu odwofawczym po stronie zamawiajgcego nie przystapit w terminie Zaden wykonawca. W



takim przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynno$ci w postepowaniu o udzielenie zamdwienia,
zgodnie z Zgdaniem zawartym w odwotaniu.

Izba ustalita, Ze w przedmiotowej sprawie zaistniat stan faktyczny wskazany w powyzszej normie prawnej, tj.
zamawiajagcy uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione w odwotaniu, a do postepowania odwotawczego po stronie
zamawiajgcego nie przystapit zaden wykonawca.

Jednoczes$nie Izba wskazuje, ze w zwigzku z o$wiadczeniem o uwzglednieniu przez zamawiajgcego w catosci
zarzutdw przedstawionych w odwotaniu, zamawiajgcy stosownie do tresci art. 522 ust. 1 ustawy Pzp wykonuje,
powtarza lub uniewaznia czynnoSci w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia, zgodnie z zadaniem zawartym w
odwotaniu

W zwigzku z powyzszym lzba umorzyta postepowanie odwotawcze.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a rozporzgdzenia Prezesa
Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegbtowych rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego, ich
rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437), zgodnie z ktérym

koszty stron postepowania odwotawczego znosi sie wzajemnie, a takze nakazata dokonanie zwrotu odwotujgcemu kwoty
uiszczonej tytutem wpisu.

PrzewodniczaCy :......c.ccvucvuevuvnevncrnnvnnnnnss



