Sygn. akt: KIO 1746/23
POSTANOWENIE
z dnia 29 czerwca 2023 r.
Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:
Przewodniczacy: Monika Banaszkiewicz
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 29 czerwca 2023 r. w Warszawie odwotania
whniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu19 czerwca 2023 r. przez wykonawce Przedsigbiorstwo
Produkcyjno-Handlowe "Centroplast” Sp. z 0.0. z siedzibg w Betchatowie (Mazury 51, 97-400 Betchatow),
w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego: Gmine Lopuszno (ul. Konecka 12, 26-070 £opuszno),
przy udziale wykonawcy Z.C. prowadzacy dziatalno$é gospodarcza pod firmg Zaktad Ustug Hydrauliczno-
Budowlanych Z.C. (Biszcza 292 b, 23-425 Biszcza) zgtaszajgcego przystapienie do postepowania odwotawczego po
stronie zamawiajgcego
postanawia:

umarza postepowanie odwotawcze,

nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwieh Publicznych na rzecz wykonawcyPrzedsiebiorstwo
Produkcyjno-Handlowe "Centroplast" Sp. z 0.0. z siedzibg w Belchatowie (Mazury 51, 97-400 Belchatéw), kwoty 10
000,00 zt (stownie: dziesie¢ tysiecy zfotych zero groszy), tytutem uiszczonego wpisu.
Stosownie do art. 579 ust. 1 i art. 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z
2022 r. poz. 1710 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za
posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy: ..o

Uzasadnienie
Zamawiajgcy — Gmina topuszno (ul. Konecka 12, 26-070 topuszno), prowadzi w trybie podstawowym bez
przeprowadzenia negocjacji postepowanie, ktérego przedmiotem jest ,Budowa przydomowych oczyszczalni $ciekéw na
terenie Gminy topuszno - cz. llI” realizacja w formule ,Zaprojektuj i wybuduj”, numer postepowania: GKiO$.271.09.2023.
Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Biuletynie Zamoéwien Publicznych w dniu 13 czerwca 2023 r., numer
ogloszenia 2023/BZP 00257686.

W dniu 19 czerwca 2023 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wpltyneto odwotanie wykonawcy
Przedsiebiorstwo Produkcyjno-Handlowe "Centroplast" Sp. z o0.0. z siedzibg w Befchatowie (Mazury 51, 97-400
Belchatéw), (dalej: ,odwotujacy”), w ktérym odwotujgcy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie:

- art. 112 ust. 1 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2022 r.
poz. 1710 ze zm. dalej: ,Pzp”) w zw. z art. 116 ust. 1 Pzp w zw. z art. 16 Pzp poprzez sformutowanie warunku
udzialu w postepowaniu dotyczgcego zdolnosci technicznych lub zawodowych okreslonego w pkt 7.3.1 SWZ w
sposob nieproporcjonalny do przedmiotu zamdwienia oraz ograniczajgcy konkurencje w zakresie w jakim
zamawiajgcy wymaga, wykazania sie przez wykonawce wykonaniem co najmniej dwoch zamowien
odpowiadajgcych swoim rodzajem robotom budowlanym stanowigcym przedmiot zamowienia, polegajacych na
zaprojektowaniu i budowie przydomowych oczyszczalni $ciekow wykonanych w ramach jednej umowy/jednego
kontraktu, w iloSci minimum 100 sztuk o warto$ci minimum 1 500 000,00 z| brutto, kazde.

W zwigzku z powyzszym odwotujacy wniost o nakazanie zamawiajgcemu:

- modyfikacji tresci dokumentéw zaméwienia, w tym ogtoszenia, SWZ i zatgcznikédw w zakresie warunku okreslonego w
pkt 7.3.1 SWZ poprzez wskazanie, ze o udzielenie zamoéwienia moze ubiega¢ sie wykonawca, ktéry wykaze sie
wykonaniem co najmniej dwoch zamowien odpowiadajgcych swoim rodzajem robotom budowlanym stanowigcym
przedmiot zamoéwienia, polegajgcych na zaprojektowaniu i wybudowaniu lub wybudowaniu przydomowych oczyszczalni
Sciekow wykonanych w ramach jednej umowy/jednego kontraktu, w ilosci minimum 80 sztuk o warto$ci minimum 1 500
000,00 zI| brutto, kazde;
ewentualnie
wykonaniem co najmniej dwdch zaméwien, w tym:

1.co najmniej jednego zamowienia polegajgcego na zaprojektowaniu przydomowych oczyszczalni Sciekow w ilosci

minimum 80 sztuk;

2.co najmniej jednego zamoéwienia, kiére odpowiadalo swoim rodzajem robotom budowlanym stanowigcym

przedmiot zamowienia i polegato na budowie przydomowych oczyszczalni $ciekdw w ilosci minimum 80 sztuk o

warto$ci minimum 1 500 000,00 zt brutto.

W dniu 23 czerwca 2023 r. wykonawca Z.C. prowadzacy dziatalno$é gospodarczg pod firmg Zaktad Ustug



Hydrauliczno-Budowlanych Z.C. (Biszcza 292 b, 23-425 Biszcza) zgtosit przystgpienie do postepowania odwotawczego
po stronie zamawiajgcego (dalej: ,przystepujacy”’). Izba stwierdzita, ze przystgpienie to zostato dokonane skutecznie i
dopuscita wykonawce Zaktad Ustug Hydrauliczno-Budowlanych Z.C. do postepowania odwotawczego w charakterze jego
uczestnika.

W dniu 26 czerwca 2023 r. odwolujgcy ztozyt do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wniosek o umorzenie
postepowania odwotawczego w przedmiotowej sprawie. Odwotujgcy w uzasadnieniu ztozonego wniosku wskazat, ze w
odwotaniu z dnia 19 czerwca 2023 r. zakwestionowat on sformulowany przez zamawiajgcego warunek udziatu w
postepowaniu dotyczgcy zdolnosSci technicznych i zawodowych okreslony w pkt 7.3.1 SWZ. Odwolujgcy wskazat
rowniez, ze w dniu 22 czerwca 2023 r. na stronie internetowej, na ktérej prowadzone jest postepowanie, opublikowano
wyjasnienia do tresci SWZ - Informacja dla Wykonawcow nr 1, ktorej wydruk odwotujgcy zataczyt do ztozonego wniosku,
w ktérych w odpowiedzi na Zapytanie |l zamawiajagcy zmodyfikowat zakwestionowany przez odwotujgcego warunek
udziatu w postepowaniu okreslony w pkt 7.3.1 SWZ w sposob odpowiadajgcy w catosci wszystkim zarzutom i zgdaniom
odwotania wniesionego w niniejszej sprawie.

W dniu 28 czerwca 2023 r. zamawiajgcy przekazat do Izby pismo, w ktdérym poinformowat, ze zgdanie
odwolujacego dotyczgce pkt 7.3.1 SWZ zostalo uwzglednione w catosci w prowadzonym postepowaniu. Zamawiajacy
jednoczesnie w zfozonym pismie przychylit sie do wniosku odwotujgcego z dnia 26 czerwca 2023 r. o umorzenie
postepowania odwotawczego w przedmiotowej sprawie.

Zgodnie z art. 568 pkt 2 Pzp, Izba umarza postepowania odwotawcze, w formie postanowienia, w przypadku
stwierdzenia, Ze dalsze postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne lub niedopuszczalne.

Dokonanie przez zamawiajgcego w dniu 22 czerwca 2023 r. w odpowiedzi na Zapytanie Il zmiany pkt 7.3.1 SWZ
tj. w zakresie odpowiadajgcym w cato$ci wszystkim zarzutom i zgdaniom odwotania wniesionego w niniejszej sprawie
powoduje, ze nie istnieje tzw. substrat zaskarzenia, niezbedny do tego, aby Izba mogla rozpozna¢ odwotanie
merytorycznie i stwierdzi¢, czy zamawiajgcy dopuscit sie naruszenia przepiséw Pzp, czy nie. Powyzsze powoduje, ze
postepowanie odwotawcze staje sie zbedne, gdyz przedmiot zaskarzenia (pkt 7.3.1 SWZ w poprzednim brzmieniu) nie
istnieje, co stanowi podstawe umorzenia postepowania odwotawczego w oparciu o art. 568 pkt 2 Pzp. W tym stanie
rzeczy lzba nie wezwata przystepujacego do ztozenia sprzeciwu, bowiem — jak juz wskazano — postanowienie w
brzmieniu wskazanym w odwotaniu przestato istnie¢, gdyz zamawiajacy w odpowiedzi na Zapytanie |l dokonat zmiany pkt
7.3.1 SWZtj. w zakresie odpowiadajgcym w catosci wszystkim zarzutom i zgdaniom odwotania.

Zgodnie z § 9 ust. 2 rozporzgdzenia w sprawie szczegdtowych rodzajow kosztdéw postepowania odwotawczego, ich
rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437), w przypadku
umorzenia postepowania odwotawczego przez Izbe w catosci ze wzgledu na stwierdzenie, ze dalsze postepowanie stato
sie z innej przyczyny zbedne lub niedopuszczalne, zgodnie z art. 568 pkt 2 ustawy, koszty znosi sie wzajemnie.

Dlatego tez Izba umorzyta postepowanie odwotawcze na podstawie art. 568 pkt 2 Pzp i nakazata zwrocic
odwotujgcemu kwote uiszczonego wpisu od odwotania.
Przewodniczacy: oo



