Sygn. akt: KIO 1737/23
POSTANOWENIE
z dnia 29 czerwca 2023 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy: Bartosz Stankiewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w Warszawie w dniu

29 czerwca 2023 r. odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu19 czerwca 2023 r. przez
wykonawce t.R. prowadzgcego dziatalnos¢ gospodarczg pod nazwg Ustugi Melioracyjne t.R. z siedzibg w Cztopieprzy
ul. Miynskiej 7b (78-630 Cziopa) w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Panstwowe Gospodarstwo
Wodne Wody Polskie Regionalny Zarzgd Gospodarki Wodnej

w Szczecinie z siedzibg w Szczecinie przy ul. Tama Pomorzanska 13A (70-030 Szczecin)

przy udziale wykonawcy P.P. prowadzgcego dziatalno$¢ gospodarczg pod nazwg Firma Handlowo Ustugowa
RENPIOTR P.P. z siedzibg w Stargardzie przy ul. Grudzigdzkiej 10 (73-110 Stargard), zgtaszajgcego przystapienie do
udziatu w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego

postanawia:

1. Umarza postepowanie odwotawcze.

2. Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzeczwykonawcy t.R. prowadzacego
dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwg Ustugi Melioracyjne £.R. z siedzibg w Czlopie kwoty 15 000 zt 00 gr (stownie:
pietnascie tysiecy ztotych zero groszy), uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 579 ust. 1580 ust. 1i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z
2022 r., poz. 1710 ze zm.) na niniejsze postanowienie —

w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej
do Sadu Okregowego w Warszawie.
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Uzasadnienie

Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Szczecinie zwany
dalej: ,zamawiajgcym”, prowadzi postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego na podstawie przepiséw ustawy z
dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien publicznych (t,j. Dz. U. z 2022 r.,, poz. 1710 ze zm.), zwanej dalej: ,Pzp”, w
trybie przetargu nieograniczonego pn.: Konserwacja watow przeciwpowodziowych na terenie dziatania PGW WP RZGW w
Szczecinie poprzez wykonanie koszenia oraz naprawy szkod wyrzadzonych przez dzikie zwierzeta, nr referencyjny
sprawy: SZR0Z.2710.4.2023, zwane dalej ,postepowaniem”.

Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 24 marca 2023
r., pod numerem 2023/S 060-174883.

Szacunkowa warto§¢ zaméwienia, ktorego przedmiotem sg ustugi, jest wyzsza od kwot wskazanych w
przepisach wykonawczych wydanych na podstawie art. 3 ust. 3 Pzp.

W dniu 19 czerwca 2023 r. wykonawca t.R. prowadzgcy dziatalnos¢ gospodarczg pod nazwg Ustugi Melioracyjne
t.R. z siedzibg w Cztopie zwany dalej: ,odwotujgcym”, wnidst odwotanie w zakresie czeSci 6 zamowienia, w ktorym
zarzucit zamawiajgcemu naruszenie:
1) art. 226 ust. 1 pkt 5 Pzp w zw. z art. 137 ust. 1 Pzp w zw. art. 16 pkt 1i 2 Pzp zw. z art. 223 ust. 1 Pzp — przez
niezasadne odrzucenie oferty odwolujgcego, mimo ze treS¢ jego oferty jest zgodna z warunkami zamodwienia
okreslonymi w SWZ, a zamawiajgcy w uzasadnieniu odrzucenia wprowadza nowe wymagania, niezawarte w SWZ, po
terminie sktadania ofert, co narusza podstawowe zasady prowadzenia postepowania o udzielenie zaméwienia, w tym
zasade zachowania uczciwej konkurenci i przejrzystosci, a wpisanie wartosci zero w kolumnie ,Koszt. Jedn.” oraz
.Razem koszty bezposrednie”, a takze niewypetienie kolumny dotyczacej kosztow materiatow jednostkowych kosztow
bezposrednich — odnoszace sie do elementow niewymaganych w SWZ — mogto podlega¢ wyjasnieniu;
2) art. 239 ust. 1 Pzp — przez zaniechanie wyboru oferty ztozonej przez odwotujgcego jako najkorzystniejszej, mimo iz
oferta odwotujgcego nie podlega odrzuceniu oraz przedstawia najkorzystniejsze warunki realizacji zamowienia.

Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania oraz nakazanie zamawiajagcemu:



- uniewaznienie czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty z dnia 7 czerwca 2023 r. w czesci nr 6;

- uniewaznienie czynnosci odrzucenia oferty odwotujgcego w czesci nr 6;

- powtdrzenie czynnoéci badania i oceny ofert z uwzglednieniem oferty odwotujgcego

w czesci nr 6;

- wyboru oferty odwotujgcego jako oferty najkorzystniejszej w czesci nr 6.

W ramach postepowania odwotawczego przystgpienie po stronie zamawiajgcego zgtosit wykonawca P.P. prowadzgcy
dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwg Firma Handlowo Ustugowa RENPIOTR P.P. z siedzibg w Stargardzie, zwany dale
~przystepujgcym”. Izba stwierdzita skutecznos¢ zgloszonego przystgpienia przez ww. wykonawce.

W dniu 26 czerwca 2023 r. zamawiajgcy ziozyt do akt sprawy odpowiedz na odwotanie, w ktorej zawart oSwiadczenie o
uwzglednieniu w cato$ci zarzutéw odwotania.

Tego samego dnia przystepujgcy zostat wezwany do ztozenia o$wiadczenia

w przedmiocie wniesienia sprzeciwu co do uwzglednienia przez zamawiajgcego w catoSci zarzutoéw przedstawionych w
odwotaniu, w terminie 3 dni od dnia doreczenia wezwania, pod rygorem umorzenia postepowania odwotawczego.

W dniu 27 czerwca 2023 r. przystepujgcy ztozyt pismo zawierajgce oSwiadczenie,

w ktorym stwierdzit, ze nie wnosi sprzeciwu co do uwzglednienia przez zamawiajgcego odwotania w catosci

Zgodnie z art. 522 ust. 2 Pzp —JeZeli uczestnik postepowania odwotawczego, ktory przystapit do postepowania po
stronie zamawiajgcego, hie wniesie sprzeciwu co do uwzglednienia w catosci zarzutow przedstawionych w odwotaniu przez
zZamawiajgceqo, Izba umarza postepowanie, a zamawajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci w postepowaniu
0 udzielenie zamodwienia, zgodnie z Zgdaniem zawartym w odwotaniu.

Izba ustalita, ze w przedmiotowej sprawie zaistniat stan faktyczny wskazany
W powyzej przytoczonej normie prawnej, tj. zamawiajgcy uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione w odwotaniu, a
uczestnik postepowania odwotawczego, ktory przystgpit do postepowania po stronie zamawiajgcego, nie wniost
sprzeciwu co do tego uwzglednienia.

W zwigzku z tym Izba umorzyla postepowanie odwotawcze, natomiast dalsze czynnosci, ktére zamawiajgcy
podjgt lub podejmie w celu uczynienia zado$¢ zgdaniom odwotania, pozostajg w przedmiotowym postepowaniu
odwotawczym poza oceng Izby
w zwigzku z ustaleniem zaistnienia przestanki umorzenia postepowania.

Tym samym Izba, postanowita jak w pkt 1 sentencji przedmiotowego orzeczenia.

O kosztach postgpowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a rozporzadzenia Prezesa
Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegbtowych rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego, ich
rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437), zgodnie
z ktérym koszty stron postepowania odwotawczego znosi sie wzajemnie, a takze nakazata dokonanie zwrotu
odwotujgcemu kwoty uiszczonej tytutem wpisu.



	Przewodniczący: Bartosz Stankiewicz

