Sygn. akt KIO 1731/23
POSTANOWENIE
z dnia 27 czerwca 2023 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:
Przewodniczacy: Anna Osiecka-Baran

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnikow postepowania odwotawczego w dniu 27
czerwca 2023 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu19 czerwca 2023
r. przez wykonawce ALTERECOSpétka z ograniczong odpowiedzialnoscigz siedzibg w Iwierzycach
w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Teatr im Wandy Siemaszkowej z siedzibg w Rzeszowie

przy  udziale wykonawcy Przedsiebiorstwo Remontowo-Budowlane ,Rembud” Spotka z ograniczong
odpowiedzialnoscia z siedzibg w Strzyzowie, zglaszajacego przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie
zamawiajgcego

postanawia:
1.Umorzy¢ postepowanie odwotawcze.

2.Nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz wykonawcyALTERECO Spétka z
ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Iwierzycach kwoty 9 000 zt 00 gr (stownie: dziewie¢ tysiecy
zfotych zero groszy), stanowigcej 90% uiszczonego wpisu.

Stosownie do art. 579 i art. 580 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2022 r. poz.
1710 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie

14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwvem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu
Okregowego w Warszawie.

PrzewodniczaCy..........cveiiiriiiiiniininnsnsensn e se e e
Sygn. akt KIO 1731/23
UZASADNIENIE

Zamawiajgcy - Teatr im. Wandy Siemaszkowej z siedzibg w Rzeszowie prowadzi postgpowanie o udzielenie
zamobwienia publicznego w trybie podstawowym pn. Przebudowa budynku Teatru im. W. Siemaszkowej w Rzeszowie na
potrzeby dostosowania do przepiséw p.poz. Postepowanie to prowadzone jest na podstawie przepiséw ustawy z dnia 11
wrzesnia 2019 r. - Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2022 r. poz. 1710 ze zm.), dalej ,ustawa Pzp” lub ,Pzp”.
Ogloszenie o zamoéwieniu zostalo zamieszczone w Biuletynie Zaméwien Publicznych w dniu 27 kwietnia 2023 r. pod
numerem 2023/BZP 00196648.

W dniu 19 czerwca 2023 r. wykonawca ALTERECO Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w
Iwierzycach, dalej ,Odwotujacy”, wnidst do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej odwotanie, zarzucajgc Zamawiajgcemu
naruszenie:

1) art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. b) ustawy Pzp w zw. z rozdziatem XXI pkt 2 ppkt 2.4 SWZ przez odrzucenie oferty
Odwolujgcego jako niespetniajgcej warunkéw udziatu w postepowaniu, pomimo ze wykazat on spetnianie warunku
udzialu w postepowaniu okreSlonego w rozdziale XXI pkt 2 ppkt 2.4 SWZ w zakresie zdolnosci technicznej lub
zawodowej dotyczgcego doswiadczenia, bowiem zakres robdt budowlanych, do ktdérych wykonania zobowigzat sie
podmiot udostepniajgcy zasoby odpowiada minimalnym wymaganiom zamawiajgcego, w konsekwencji powyzszego
nastgpito realne udostepnienie zasobdw przez ten podmiot i zostat spetiony warunek wynikajgcy z art. 118 ust. 2 ustawy
Pzp;

2) art. 118 ust. 4 ustawy Pzp i art. 118 ust. 2 Pzp w zw. z art. 119 ustawy Pzp przez nierzetelng ocene zobowigzania
podmiotu trzeciego udostepniajgcego zasoby i uznanie, iz nie zostato ono prawidiowo sporzgdzone i nie spetnia
ustawowych przestanek okreSlonych w art. 118 ust. 4 ustawy Pzp, pomimo iz z treSci zobowigzania podmiotu
udostepniajgcego zasoby - A.L. ztozonego wraz z ofertg, a nastepnie na wezwanie Zamawiajgcego uzupetnionego w dniu
26 maja 2023 r., wynika ze podmiot ten w rzeczywistosci wykona roboty budowlane, do realizaciji ktérych te zdolnosci sg
wymagane i tym samym nastgpito realne udostepnienie zasobdw przez ten podmiot;

ewentualnie

naruszenie art. 128 ust. 4 ustawy Pzp w zw. z art. 65 Kodeksu cywilnego przez zaniechanie wyjasnienia podmiotowego



$rodka dowodowego ztozonego przez Odwotujgcego, tj. zobowigzania podmiotu udostepniajgcego zasoby - A.L. o ile, jak
podnosi Zamawiajgcy, z treSci zobowigzania ztozonego wraz z ofertg i uzupetnionego w dniu 26 maja 2023 r., nie wynika,
ze podmiot ten w rzeczywisto$ci wykona roboty budowlane do realizaciji ktérych te zdolno$ci sg wymagane i nie nastgpito
realne udostepnienie zasobdw przez ten podmiot. Tym samym oswiadczenie woli podmiotu udostepniajgcego zasoby
powinno by¢ tak ttumaczone, jak wymagajg ze wzgledu na okolicznosci, w ktérych zostato ztozone, zasady wspdizycia
spotecznego oraz ustalone zwyczaje, jezeli natomiast tre$¢ zlozonego zobowigzania budzita watpliwosci
Zamawiajgcego, powinien wezwaé wykonawce do ztozenia stosownych wyjasnien.

3) art. 239 ust. 1 ustawy Pzp przez wybor najkorzystniejszej oferty, pomimo ze oferta Odwotujgcego nie podlega
odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. b) ustawy Pzp i powinna podlega¢ ocenie na podstawie kryteriéw oceny
ofert lub ewentualnie zachodzi podstawa do wyjasnienia podmiotowego srodka dowodowego na podstawie art. 128 ust. 4
ustawy Pzp, tj. wyjasnienia zobowigzania podmiotu udostepniajgcego zasoby - A.L..

Odwotujgcy wnibst o uwzglednienie odwotania w cato$ci oraz nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienia czynnosci
wyboru oferty najkorzystniejszej i powtdrzenia czynno$ci badania i oceny ofert ztozonych w postepowaniu.

Do postepowania odwotawczego w ustawowym terminie przystgpit po stronie Zamawiajgcego wykonawca
Przedsiebiorstwo Remontowo-Budowlane ,Rembud” Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Strzyzowie.

Pismem z dnia 23 czerwca 2023 r. Odwotujgcy oswiadczyt, iz cofa odwotanie. O$wiadczenie o wycofaniu zostato
zlozone przez osobe upowazniong do reprezentowania Odwotujgcego i stanowi podstawe do umorzenia postepowania
odwotawczego.

Izba stwierdza, ze odwotanie mozna cofng¢é w kazdym czasie do zamkniecia rozprawy. Cofniecie odwotania
przez Odwotujgcego, zgodnie z art. 568 pkt 1 ustawy Pzp oraz § 13 ust. 1 pkt 6 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow
z 30 grudnia 2020 r. w sprawie postepowania przy rozpoznawaniu odwotan przez Krajowg lzbe Odwotawczg (Dz.U.
2020 r. poz. 2453) oznacza, ze postepowanie odwotawcze podlega umorzeniu.

W tym stanie rzeczy Izba na podstawie art. 520 ust. 1 i art. 568 pkt 1 ustawy Pzp umorzyla postepowanie
odwotawcze, orzekajgc w formie postanowienia na podstawie art. 553 zd. 2 ustawy Pzp.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 574 i art. 575 ustawy Pzp oraz § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a)
rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie wysoko$ci szczeg6towych rodzajow
kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U.
2020 r. poz. 2437), z ktorego wynika, ze w sytuacji cofniecia odwotania przed otwarciem rozprawy najp6zniej w dniu
poprzedzajgcym dzien, na ktéry zostat wyznaczony termin rozprawy lub posiedzenia z udziatem stron lub uczestnikéw
postepowania odwolawczego — odwolujgcemu zwraca sie 90% wpisu. W takim przypadku Izba orzeka o dokonaniu
zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu, w wysokos$ci stanowigcej 90% jego warto$ci.
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