Sygn. akt KIO 1496/23
POSTANOWENIE
z dnia 5 czerwca 2023 roku
Krajowa Izba Odwotawcza — w sktadzie:
Przewodniczacy:Michat Pawtowski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 5 czerwca 2023 r.

w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 29 maja 2023 r. przezwykonawce
CEZAR C.M. i P.G. Spodtka z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg w Radomiu w postepowaniu prowadzonym
przez zamawiajgcego Komende Gtoéwng Ochotniczych Hufcéw Pracy w Warszawie

postanawia:
1.Umarza postepowanie odwolawcze.

2.Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz wykonawcy CEZAR C.M. i P.G
Spotka z ograniczong odpowiedzialnosciag z siedzibg w Radomiu kwoty 13 500 zt 00 gr (stownie: trzynascie tysiecy
piecset ztotych zero groszy) stanowigcej 90% uiszczonego wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 579 ust. 1i 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamdéwien publicznych (Dz. U. z
2022 r., poz. 1710, ze zm.) na ninigjsze postanowienie —

w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej
do Sadu Okregowego w Warszawie.

Sygn. akt KIO 1496/23

Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Komenda Gtéwna Ochotniczych Hufcow Pracy w Warszawie dziatajgc na podstawie przepisow ustawy z
dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2022 r., poz. 1710, ze zm.), zwang dalej jako ,ustawa
PZP”, prowadzi postepowanie

0 udzielenie zamdwienia publicznego na ,zakup 300 zestawow komputerowych do prowadzenia kurséw komputerowych
dla uczestnikéw w ramach projektu pt. "Aktywni gorg!" (Program Operacyjny Wiedza Edukacja Rozwgj 2014-2020)".
Numer referencyjny tego zamowienia to 1/B/KGOHP/2023/ZPM.

Ogloszenie 0 zamoéwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej
w dniu 20 marca 2023 r., pod numerem 2023/S 056-165069.

W dniu 29 maja 2023 r. Odwotujacy — wykonawca CEZAR C.M. i P.G. Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z
siedzibg w Radomiu wnioést odwotanie od niezgodnych z przepisami ustawy PZP czynnosci podjetych przez
Zamawiajgcego i zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie:

1) art. 226 ust. 1 pkt 5w zw. z art. 137 ust. 1 ustawy PZP — poprzez odrzucenie oferty Odwotujgcego ztozonej dla czesci

I, I'i 1l jako niezgodnej z warunkami zamoéwienia ze wzgledu na stwierdzenie, ze Odwolujgcy zaoferowat pakiet biurowy
Microsoft Office 2021 Home & Student, ktéry nie posiada zintegrowanego programu do zarzgdzania informacjg przez
uzytkownika, tj. pocztg elektroniczng, kalendarzem, kontaktami i zadaniami, podczas gdy wskazany przez

Zamawiajgcego wymdg odnosi sie do rozwigzania réwnowaznego, natomiast Odwotujgcy zaoferowat rozwigzanie

referencyjne, dla ktérego takiego wymogu nie okre$lono i nie jest on w przypadku tego rozwigzania obiektywnie mozliwy

do spetnienia, czym Zamawiajgcy zmienia tres$¢ Specyfikacji Warunkdéw Zamdowienia po terminie sktadania ofert,

2) art. 255 pkt 2 w zw. z art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy PZP — poprzez uniewaznienie postepowania o udzielenie
zamowienia publicznego w czesciach |, Il lll z uwagi na stwierdzenie, ze wszystkie ztozone oferty podlegaty odrzuceniu,
podczas gdy oferta Odwotujgcego nie podlegata odrzuceniu, jej treS¢ byta zgodna z warunkami zaméwienia,

a Odwolujgcy nie podlegat wykluczeniu z postepowania,

3) art. 239 ust. 1 ustawy PZP — poprzez zaniechanie wyboru oferty O dwolujgcego jako najkorzystniejszej w czesciach |, Il
i Il mimo ze postepowanie nie podlega uniewaznieniu,



a oferta zfozona przez Odwotujgcego nie podlega odrzuceniu i jest najkorzystniejsza
w Swietle kryteribw oceny ofert ustanowionych w postepowaniu.

Na podstawie tak sformutowanych zarzutéw Odwotujgcy wniést o uwzglednienie odwotania
i nakazanie Zamawiajgcemu:

1) uniewaznienia czynnosci uniewaznienia postepowania w czesciach |, Ili lll,
2) uniewaznienia czynnosci odrzucenia oferty Odwotujgcego w czesciach |, Il lll,

3) przeprowadzenia czynnosci badania i oceny ofert w postepowaniu z uwzglednieniem oferty Odwotujgcego w
czesciach |, i lll,

4) dokonania wyboru oferty Odwotujgcego jako najkorzystniejszej w postepowaniu
w czesciach |, i lll.

Ponadto Odwotujgcy wniost o zasgdzenie na jego rzecz od Zamawiajgcego zwrotu kosztéw postepowania, w tym
kosztow zastepstwa wedtug spisu, ktory zostanie przedtozony na rozprawie.

Do dnia wydania postanowienia przez lzbe na posiedzeniu niejawnym nie wptyneto Zadne zgtoszenie przystgpienia do
postepowania odwotawczego — ani po stronie Zamawiajgcego, ani po stronie Odwotujgcego.

Nastepnie w dniu 2 czerwca 2023 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wptyneto pismo Odwotujgcego (datowane
na ten dzien) podpisane przez petnomocnika Odwolujgcego — adw. S.Z., w ktérym ten oSwiadczyt, ze cofa odwotanie z
dnia 29 maja 2023 r. i wnosi o zwrot 90 % uiszczonego wpisu od odwotania.

Izba stwierdza, ze odwotanie mozna cofngé w kazdym czasie do zamkniecia rozprawy. Cofniecie odwotlania przez

Odwolujacego — zgodnie z art. 568 pkt 1 ustawy PZP oraz § 13 ust. 1 pkt 6 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z
dnia 31 grudnia 2020 r. w sprawie postepowania przy rozpoznawaniu odwotan przez Krajowg lzbe Odwotawczg (Dz. U. z

2020 r., poz. 2453) — oznacza, ze postepowanie odwotawcze podlega umorzeniu.

Na podstawie § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r.w sprawie
szczegbtowych rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania
wpisu wysoko$ci wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r., poz. 2437) Izba orzekla o dokonaniu zwrotu na rzecz
Odwolujgcego z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych 90% kwoty uiszczonej tytulem naleznego wpisu od
odwotania, tj. kwoty 13 500 zt 00 gr (stownie: trzynascie tysiecy pie¢set ztotych zero groszy).

Przewodniczagcy..............cccocvoinniicnnicinnee



