Sygn. akt KIO 1491/23
POSTANOWENIE
z dnia 1 czerwca 2023 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczgcy:Andrzej Niwicki

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 1 czerwca 2023 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 26 maja 2023 r. przez wykonawce
BBC Best Building Consultants Sp. z 0.0. Sp.k. z siedzibg w Warszawie
w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego - Wojewoddzki Szpital Specjalistyczny im J. Gromkowskiego
we Wroctawiu
postanawia:
1.umarza postepowanie odwotawcze;
2.nakazuje Urzedowi Zaméwien Publicznych dokonanie zwrotu kwoty15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy
ztotych zero groszy) na rzecz BBC Best Building Consultants Sp. z 0.0. Sp.k. z siedzibg w Warszawie
poniesionej z tytutu wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i art. 580 ust. 1i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamowien publicznych (Dz. U.
z 2022 r. poz. 1710 ze zm.) na niniejsze postanowienie w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za
posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie.

Sygn. akt: KIO 1491/23
Uzasadnienie

Zamawiajgcy: Zamawiajacy: Wojewoddzki Szpital Specjalistyczny im. J. Gromkowskiego we Wroctawiu prowadzi
w trybie przetargu nieograniczonego postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego, prowadzonego pn.:
~-Opracowanie kompletnej dokumentacji projektowej dla Centrum Zdrowia Psychicznego dla Dzieci i Miodziezy przy
Wojewddzkim Szpitalu Specjalistycznym im. J. Gromkowskiego we Wroctawiu

Odwotlujacy: BBC Best Building Consultants Sp. z 0.0. Sp.k z/s w Warszawie wniésbdwotanie na czynnosci i
zaniechanie czynnosci Zamawiajgcego podjete w toku postepowania i zarzucit zamawiajgcemu naruszenie przepisow
ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r., Prawo zamowien publicznych, a w szczegolnosci:
1)art. 126 ust.1 w zwigzku z art.226 ust.1 pkt 2) c) ustawy Pzp przez nieprecyzyjne wezwanie do uzupetnienia
dokumentéw, a nastepnie w konsekwencji odrzucenie oferty Odwolujgcego z powodu nieuzupetnienia w terminie
podmiotowych $rodkéw dowodowych orz odrzucenie ofert z powodu nieuzupetnienia dokumentéw, co do ktérych de facto
zamawiajacy nie wzywat Odwotujacego, podczas, gdy prawidlowe wezwanie zamawiajgcego nie doprowadzitoby do
takich konsekwenciji, a Odwotujgcy mégtby uzupetni¢ dokumenty, ktére zostaty wprost wskazane w tre$ci wezwania,
2)art. 128 ust.1 i 4 w zwigzku z art. 226 ust.1 pkt 2b ustawy Pzp przez jego niezastosowanie i w konsekwenciji
odrzucenie oferty wykonawcy, pomimo niezastosowania procedury uzupetnienia czy wyjasnienia, podczas, gdy
zastosowania art.128 ust.1 i 4 ustawy Pzp mogtoby doprowadzi¢ do zakwestionowania tej czynno$ci przez wykonawce
lub wyjasnienia, czy uzupetienia dokumentéw, co w konsekwencji doprowadzito do przedwczesnego odrzucenia oferty
wykonawcy
3)art. 226 ust.1 pkt 2 c) i b) ustawy Pzp przez ich przedwczesnei nieprawidlowe zastosowanie, bez procedury
poprawnego wezwania, wyjasnien i uzupetnien.
4)art. 252 ust. 1 ustawy Pzp poprzez wybér oferty najkorzystniejszej, ktéra nie jest ofertg najkorzystniejszg w niniejszym
postepowaniu, gdyz gdyby Zamawiajacy postapit zgodnie z przepisami Prawa za najkorzystniejszg oferte uznatby oferte
Odwotujgcego

W zwigzku z zarzutami wniést o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu:
1)uniewaznienia wyboru najkorzystniejszej oferty,
2)uniewaznienia odrzucenia oferty Odwotujgcego w obu podanych podstawach prawnych — art. 226 ust.1 pkt 2) b) i c)
ustawy Pzp,



3)wezwania Odwolujgcego w sposoéb prawidlowy i precyzyjny do ziozenia podmiotowych Srodkéw dowodowych w trybie
art. 126 ust.1 ustawy Pzp,

4)wezwania Odwotujgcego do wyjasnien w zakresie zfozonego wykazu ustug, a takze do ewentualnego uzupetnienia
dokumentow w trybie art. 128 ust.1 ustawy Pzp, gdy wyjasnienia dadzg negatywny wynik

5)Ponowny wybor ofert wraz z uwzglednieniem oferty Odwotujgcego.

Zamawiajgcy w pismie z dnia 30 maja 2023 r. oswiadczyt, ze zgodnie z art. 522 ust. 1 ustawy pzp, uwzglednia w
catosci zarzuty przedstawione w odwotaniu, a zgodnie z art. 522 ust. 1 zdanie drugie ustawy, wykona, powtérzy lub
uniewazni czynno$ci w postepowaniu o udzielenie zamowienia, zgodnie z zgdaniami zawartymi w odwotaniu.

Do postepowania odwotawczego nie przystapit po stronie zamawiajgcego zaden wykonawca.

Izba rozpoznajgc przedmiotowe odwotanie na posiedzeniu ustalita, ze postepowanie odwotawcze nalezy umorzy¢ na
podstawie przepisu art. 522 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2022 r.
poz. 1710 ze zm.).

Majagc powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentencji.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania odwotawczego wydano na podstawie art. 575 ustawy Pzp wskazanej
powyzej oraz § 9 ust. 1 pkt 2a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie
szczegotowych rodzajéw kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania
wpisu wysokosci wpisu od odwotania (Dz. U. poz. 2437), z ktoérych wynika, ze jezeli zamawiajacy uwzglednit w catosci
zarzuty przedstawione w odwotaniu przed rozpoczeciem rozprawy, koszty postepowania znosi sie wzajemnie.

Przewodniczacy: ........ccoovvieviiiene



