Sygn. akt: KIO 1487/23
POSTANOWENIE
z dnia 7 czerwca 2023 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy: Rafat Malinowski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 7 czerwca 2023 r.

w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu

26 maja 2023 r. przez odwolujgcego: Sinmed Sp. z o. 0. z siedzibg w Przyszowicach, w postepowaniu prowadzonym
przez zamawiajgcego Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki Zdrowotnej Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i
Administracji z Warminsko-Mazurskim Centrum Onkologii w Olsztynie

przy udziale wykonawcy SKAMEX Sp. z o.0. z siedzibg w todzi, zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania
odwotawczego po stronie zamawiajgcego

postanawia:
1.Umarza postepowanie odwolawcze.

2.Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych kwoty 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie
tysiecy piecset ztotych, zero groszy) tytutem kwoty uiszczonego wpisu na rzecz wykonawcy Sinmed Sp. z 0. 0. z
siedzibg w Przyszowicach.

Stosownie do art. 579 ust. 1580 ust. 1i 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych (t. j. Dz. U.
z 2022 r., poz. 1710) na niniejsze postanowienie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za
posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy:
Sygn. akt KIO 1487/23
UZASADNIENIE

Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki Zdrowotnej Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Administracji z Warminsko-
Mazurskim Centrum Onkologii w Olsztynie dalej jako: ,Zamawiajgcy” — prowadzi postepowanie o udzielenie zamowienia

publicznego w oparciu o przepisu ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych (t. j. Dz. U. z 2022 r.,

poz. 1710), dalej jako: ,ustawa PZP”, ktérego przedmiotem jest Dostawa materialtdbw medycznych niesterylnych,
jednorazowego uzytku, ZNAK SPRAWY: ZPZ-02/01/23

Ogloszenie o zamoéwieniu zostato opublikowane Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej pod numerem 2023/S 027-
079311.

Dnia 26 maja 2023 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w Warszawie wptyneto odwotanie wykonawcySinmed Sp.
z 0. 0. z siedzibg w Przyszowicach (dalej jako: ,Odwolujgcy’), w zakresie pakietu 9, w ktérym zarzucit on
Zamawiajgcemu naruszenie:

1) Art. 239 ust. 1 ustawy - Zamawiajgcy wybiera oferte firmy Skamex Sp. z 0. 0. Sp. k. jako najkorzystniejszg oferte w
Pakiecie nr 9 na podstawie kryteriéw oceny ofert okre$lonych w dokumentach zaméwienia, ktéra w rozumieniu przepiséw
ustawy nie byta ofertg najkorzystniejszg;

2) Art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy - Zamawiajgcy odrzuca oferte Sinmed Sp. z 0. 0. w zakresie Pakietu nr 9, gdy jej tre$¢ jest
zgodna z warunkami zaméwienia;

3) Art. 128 ust. 4 ustawy - zaniechanie przez Zmawiajgcego wezwania Wykonawcy Sinmed Sp. z 0. o. przed
odrzuceniem oferty, do ztozenia wyjasnien w zakresie zaoferowanych produktow mimo, ze po stronie Zamawiajgcego
istniaty watpliwosci co do zgodnosci produktéw z wymaganiami SWZ

W zwigzku z postawionymi zarzutami Odwotujgcy wnidst o:
1) uwzglednienie odwotania oraz nakazanie Zamawiajgcemu:
2) Cofnigcie odrzucenia oferty firmy Sinmed Sp. z 0. 0. w zakresie Pakietu nr 9;

3) Uniewaznienie wyboru oferty firmy Skamex Sp. z 0. 0. Sp. k. w zakresie Pakietu nr 9;



4) Ponowne zbadanie oferty Sinmed Sp. z 0. 0. pod katem oferty najkorzystniejszej w Postepowaniu.

Skiad orzekajacy Krajowej 1zby Odwotawczej, wyznaczony do rozpoznania niniejszej sprawy odwotawczej ustalit
i zwazyh, co nastepuje:

Izba stwierdzita, ze nie ma podstaw do odrzucenia odwotania, a takze istnienie interesu do wniesienia odwotania.

Do postepowania odwolawczego po stronie Zamawiajgcego skutecznie przystgpit wykonawca SKAMEX Sp. z 0.0. z
siedzibg w todzi.

Pismem z dnia 2 czerwca 2023 r. Zamawiajgcy oSwiadczyl, ze: ,w odpowiedzi na odwotanie wniesione do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej przez Sinmed Sp. z 0.0. na niezgodng z przepisami ustawy czynno$¢ Zamawiajgcego, podjetg
w postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego pn. Dostawa materiatow medycznych niesterylnych, jednorazowego
uzytku, znak sprawy ZPZ-02/01/23 Zamawiajgcy informuje, Zze uwzglednia wnioski zawarte pkt. 11l 2), 3), 4) Odwofania,
dotyczgce cofniecia odrzucenia oferty firmy Sinmed sp. z 0.0. w zakresie Pakietu 9; uniewaznienia wyboru oferty firmy
Skamex sp. z o.0., sp.k.w zakresie Pakietu nr 9; ponownego zbadania oferty Sinmed sp. z o.0. pod katem oferty
najkorzystniejszej w postepowaniu.”

Jak dalej wskazat Zamawiajgcy: ,Wobec powyzszego Zamawiajgcy dokona uniewaZnienia rozstrzygniecia ww
postepowania z dn. 16.05.23r. na Cze$c¢ 9 oraz wezwie Wykonawce do wyjasnieri w zakresie ztoZonej oferty w celu
ponownej oceny oferty.”

Pismem z dnia 6 czerwca 2023 r. przystepujgcy SKAMEX Sp. z o0.0. oSwiadczyl, zew zwigzku ze zgfoszeniem

przystgpienia wkonawcy SKAMEX Spdtka z ograniczong odpowiedzialnoscig, ul. Czestochowska 38/52,93-121 todz,
zwanego dalej Uczestnikiem postepowania, do postepowania odwofanwczego wszczetego przez wykonawce Sinmed spétka

Z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Przyszowicach, zwanego dalej Odwotujgcym, po stronie Zamawiajgcego w
toku postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego, ktérego przedmiotem jest Dostawa materiatow medycznych

niesterylnych, jednorazowego uzytku., numer postepowania: ZPZ-02/01/23, ogtoszenie zostato opublikowane w Dzienniku
Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 07 luty 2023 pod numerem 2023/S 027-027-079311, niniejszym oswiadczamy, ze
nie skorzystamy z prawa wniesienia sprzecimu w zwigzku z uwzglednieniem przez Zamawiajgcego w cafo$ci zarzutow
przedstawionych w odwotaniu.”

Majac na uwadze powyzsze, Izba zwazyta, co nastepuje.

Izba zwazyta, ze z pisma Zamawiajgcego wynika tak naprawde, ze uwzglednia w cato$ci zarzuty odwotania. Z tego
wzgledu, wobec uwzglednienia przez Zamawiajgcego w catoSci zarzutéw podniesionych w odwotaniu i o$wiadczeniu
Przystepujacego, ze nie skorzysta on z prawa do ztozenia sprzeciwu, postepowanie odwotawcze nalezato umorzy¢ na
podstawie art. 522 ust. 2 ustawy PZP. Przepis ten stanowi, ze jezeli uczestnik postepowania odwotawczego, ktory
przystgpit do postepowania po stronie zamawiajgcego, nie wniesie sprzeciwu co do uwzglednienia w catosci zarzutow
przedstawionych w odwotaniu przez zamawiajacego, lzba umarza postepowanie, a zamawiajgcy wykonuje, powtarza
lub uniewaznia czynno$ci w postepowaniu o udzielenie zamowienia, zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu.

W tym stanie rzeczy Izba na podstawie art. 522 ust. 2 ustawy PZP umorzyla postepowanie odwotawcze, orzekajac w
formie postanowienia na podstawie art. 553 ustawy PZP.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 574 i 575 ustawy PZP oraz § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a rozporzgdzenia
Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 roku w sprawie szczegdlowych rodzajow kosztow postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020r., poz. 2437 ze
zmianami), z ktérego wynika, ze jezeli zamawiajgcy uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione w odwotaniu przed
otwarciem rozprawy, a do postepowania odwotawczego nie przystgpit zaden wykonawca po stronie zamawiajgcego,
Izba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

Przewodniczacy..........ccovvvvininnnn



