Sygn. akt KIO 1665/23

POSTANOWENIE
z dnia 22 czerwca 2023 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczaca:Matgorzata Jodtowska
Protokolant: Mikotaj Kraska
po rozpoznaniu w dniu 22 czerwca 2023 roku w Warszawie, na posiedzeniu niejawnym, odwotania wniesionego do
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej 9 czerwca 2023 r. przez wykonawce APEX.IT Sp. z 0.0., ul. Marcina Flisa 6,
02-247 Warszawa w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego PKP Polskie Linie Kolejowe S.A, ul.
Targowa 74, 03 - 734 Warszawa
przy udziale
wykonawcy INTEGRATED SOLUTIONS Sp. z o.0., ul. Karolkowa 30, 01- 207 Warszawa, zglaszajgcego przystgpienie
do postepowania odwotawczego po stronie Odwotujgcego
postanawia:
1.umarza postepowanie odwotawcze
2.nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz odwotujgcegoAPEX.IT Sp. z o.0.
z siedzibg w Warszawie kwoty 13 500 zt 00 gr (stownie: trzynascie tysiecy pieéset ziotych zero groszy),
stanowigcej 90% uiszczonego wpisu.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i art. 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowienh publicznych (Dz. U. z
2022 r., poz. 1710) na niniejsze postanowienie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za
posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczaca: = ...l
Sygn. akt KIO 1665/23
UZASADNIENIE:

Zamawiajgcy —PKP Polskie Linie Kolejowe S.A. z siedzibg w Warszawieprowadzi postepowanie o udzielenie
zamoéwienia publicznego pn: ,Modernizacja technologiczna macierzy dyskowych”, numer sprawy: PZ.293.808.2023, nr
postepowania: 6060/ILG 8/06138/01795/23/P.

Postepowanie prowadzone jest w trybie przetargu nieograniczonego na podstawie ustawy z dnia 11 wrzesnia
2019 r. — Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2022 r., poz. 1710) zwanej dalej ,Pzp” lub ,ustawa”.

Ogtoszenie o zamodwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej 30 maja 2023 pod
numerem 2023/S 102-322069.

W dniu 9 czerwca 2023 roku do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej zostalo wniesione odwotanie przez
wykonawce APEX.IT Sp. z o.0. z siedzibg w Warszawie (dalej jako ,Odwotujgcy”’) od niezgodnego z przepisami
sformutowania treSci ogloszenia o zamowieniu oraz specyfikacji zamdwienia.

Zakres czynnos$ci podlegajgcych zaskarzeniu:

1/ ogtoszenia o0 zaméwieniu w Dzienniku Urzedowymi Unii Europejskiej 2023/S 102-322069 (,,Ogloszenie”) w zakresie pkt

[1.1.3) Zdolnos¢ techniczna i kwalifikacje zawodowe pkt b) iii.; 2/ specyfikacji warunkéw zamowienia (,SWZ”) w zakresie
rozdz. X, ust. 4, pkt. b) ppkt iii);

3/ SWZ: Zatgcznika nr 1 Opis Przedmiotu Zamoéwienia (,OPZ’) w zakresie pkt 4.9;

4/ SWZ: OPZw zakresie pkt 2.32 oraz pkt 2.18 i 2.19;

5/ specyfikacji warunkow zamowienia: Zatgcznika nr 2 do SWZ (,Umowa”) w zakresie tresci § 8 ust.1,2,5i 11, § 9 ust. 1

pkt 2) i 4);

6/ Umowy w zakresie § 9 ust.1 pkt 3);

7/ Umowy w zakresie § 15 ust.1 pkt 1).

Odwolujgcy zarzucit Zamawiajgcemu:

1/ w zakresie pkt 1/ - 3/ przedmiotu zaskarzenia — art. 112 ust.1 i art. 106 ust.2 w zw. z art. 16 pkt 1) i 3) Ustawy;

2/ w zakresie pkt 4/ przedmiotu zaskarzenia - art. 99 ust. 1 i 2 Ustawy w zwigzku z art. 16 pkt 1) Ustawy;

3/ w zakresie pkt 5/ przedmiotu zaskarzenia — art. 16 ust.3 Ustawy;

4/ w zakresie pkt 6/ przedmiotu zaskarzenia — art. 16 ust.3 Ustawy w zw. z art. 433 pkt 2) Ustawy;

5/ w zakresie pkt 7/ przedmiotu zaskarzenia — art. 16 ust.3 Ustawy w zw z art. 433 pkt 1) Ustawy.

Wobec powyzszego Odwoltujgcy wnidst o:

1)nakazanie Zamawiajgcemu

1/ dokonania zmiany pkt 111.1.3) Zdolno$¢ techniczna i kwalifikacje zawodowe pkt b) iii. Ogtoszenia poprzez nadanie mu
nastepujgcego brzmienia: ,jeden inzynier wsparcia posiadajgcy wiedze z zakresu wirtualizacji Vmware (minimum na




poziomie VMware Certified Advanced Professional )

2/ dokonania zmiany X, ust. 4, pkt. b) ppkt iii) SWZ poprzez nadanie mu nastepujacego brzmienia: ,jeden inzynier

wsparcia posiadajgcy wiedze z zakresu wirtualizacji Vmware (minimum na poziomie VMware Certified Advanced

Professional)”

3/ dokonania zmiany pkt 4.9 OPZ poprzez nadanie mu nastepujgcego brzmienia: ,Zamawiajgcy wymaga w ramach prac

wdrozeniowych i uruchomieniowych, w okresie od daty podpisania Protokotu Technicznego bez zastrzezen do minimum

31 stycznia 2024, co najmniej 48 godzin (6 dni roboczych, sumarycznie) konsultacji technicznych inzyniera

posiadajgcego wiedze eksperckg z zakresu wirtualizacji VMware (minimum na poziomie VMware Certified Advanced

Professional).”

4/ dokonania zmiany pkt 2.32 OPZ poprzez nadanie mu nastepujacego brzmienia: ,Zamawiajacy wymaga redundanciji

potaczen kontrolerow do kazdej z dwoch sieci SAN Zamawiajgcego (fabric FC) (minimum 4 potaczenia FC z kazdego

kontrolera, po minimum dwa potgczenia do kazdej sieci SAN) oraz aby wykonawca dostarczyt dedykowane przetgczniki

przeznaczone do komunikacji pomiedzy kontrolerami macierzy, jezeli architektura oferowanej macierzy wymaga

przetacznikéw do zapewnienia komunikacji pomiedzy kontrolerami. Przetgczniki muszg mie¢ wszystkie porty aktywne i

muszg umozliwia¢ spetnienie przez macierz pozostatych wymagan OPZ. Porty udostepnione przez Zamawiajgcego w

posiadanych przetgcznikach SAN FC mogg by¢ uzyte tylko do komunikacji z serwerami Zamawiajgcego i tylko do tego

celu, w szczegolnosci nie mogg by¢ uzyte do komunikacji wewnetrznej pomiedzy kontrolerami oferowanej macierzy.”

5/ dokonania zmiany pkt 2.18 OPZ poprzez nadanie mu nastepujgcego brzmienia: ,2.18. Zamawiajgcy wymaga realizacji

konfiguracji z wykorzystaniem dyskéw NVMe.” X

6/ dokonania zmiany OPZ poprzez wykreslenie pkt 2.19.

7/ dokonania zmiany § 8 ust.1 Umowy poprzez nadanie mu nastepujgcego brzmienia: ,Wytgcza sie odpowiedzialnos¢

wykonawcy z tytutu rekojmi za wady fizyczne rzeczy sprzedanej”

8/ dokonania zmiany Umowy poprzez wykreslenie § 8 ust.2.

9/ dokonania zmiany § 8 ust.5 umowy poprzez nadanie mu nastepujgcego brzmienia: ,Okres gwaranciji jakosci swoj bieg

od dnia podpisania przez Strony Protokotu Odbioru Technicznego bez zastrzezen.”

10/ dokonania zmiany Umowy poprzez wykreslenie § 8 ust.11.

11/ dokonania zmiany § 9 ust.1 pkt 2) Umowy poprzez zmiane stopy dziennej stawki kary umownej z 0,50% na 0,25 %;

12/ dokonania zmiany Umowy poprzez wykreslenie § 9 ust.1 pkt 3);

13/ dokonania zmiany § 9 ust.1 pkt 4) Umowy poprzez zmiane stopy dziennej stawki kary umownej z 20% na 5 %;

14/ dokonania zmiany § 15 ust.1 pkt 1) Umowy poprzez nadanie mu nastepujacego brzmienia: ,Wykonawca pozostaje w

zwloce z realizacjg Przedmiotu Umowy przez okres 21 dni — odstgpienie w terminie 21 dni od uptywu terminu realizaciji

dostawy i wdrozenia/ czesci Przedmiotu Umowy; przy czym opoéznienie w produkcji urzadzen nie jest uznawane za

zwtoke wykonawcy”

15/ dodania w Umowie § 16 ust.1 pkt 5) w tresci: ,Wydtuzenia terminu realizacji umowy w przypadku opdznien w

produkciji przedmiotu umowy”

2)przeprowadzenie dowodoéw powotanych w Uzasadnieniu na okolicznosci wskazane przy powotaniu kazdego z
dowoddw oraz zgtoszony przed i podczas rozprawy;

3)obcigzenie Zamawiajgcego kosztami postepowania odwotawczego.

21 czerwca 2023 roku do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wptyneta odpowiedz Zamawiajgcego na odwotanie,
w ktorej Zamawiajgcy uwzglednit odwotanie w czesci.

21 czerwca 2023 roku Odwolujgcy wnidst do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej pismo, w ktorym oswiadczyt,
ze cofa odwotanie wniesione w niniejszej sprawie. Izba stwierdzita, Zze oSwiadczenie o wycofaniu odwotania zostato
zlozone przez osobe uprawniong do reprezentowania Odwotujgcego.

Izba ustalita, ze wykonawca INTEGRATED SOLUTIONS Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie, skutecznie przystgpit
do postepowania odwotawczego po stronie Odwotujgcego.

Izba zwazyta, ze na skutek cofniecie odwotania wystgpita przestanka do umorzenia postepowania odwotawczego,
o ktérej mowa w art. 520 ust. 1 i 2 oraz art. 568 pkt 1) ustawy Pzp. Stosownie do tresci art. 520 ust. 1 ustawy Pzp,
odwolujacy moze cofng¢ odwotanie do czasu zamkniecia rozprawy. Cofnigte odwotanie nie wywoluje skutkow prawnych,
jakie ustawa wigze z wniesieniem odwotania do Prezesa Izby (art. 520 ust. 2 ustawy Pzp). Z kolei w mysl| art. 568 pkt 1
ustawy Pzp, Izba umarza postepowania odwotawcze, w formie postanowienia, w przypadku cofniecia odwotania.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 557, 574 i 575 ustawy Pzp oraz w oparciu o przepisy § 9
ust. 1 pkt 3 lit a) rozporzadzenia w sprawie szczegdlowych rodzajéw kosztow postepowania odwotawczego, ich
rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437 ze zm.), nakazujgc
zwrot na rzecz odwotujgcego 90% kwoty wpisu uiszczonego w wysokosci 15 000 PLN.

Majgc powyzsze na uwadze, Izba orzekia, jak w sentenciji.



Przewodniczaca ...........ccccvvieniinne



