Sygn. akt: KIO 1632/23
POSTANOWENIE
z dnia 19 czerwca 2023 r.
Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:
Przewodniczaca: Emilia Garbala
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 19 czerwca 2023 r. w Warszawie odwofania
whniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu6 czerwca 2023 r. przez wykonawce M.S. prowadzaca
dziatalno$¢ gospodarcza pod firmg VMORIS AGENCY M.S., ul. Ksiestwa Warszawskiego 30a, 02-850 Ozarov
Mazowiecki,
w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego: Urzad Komisji Nadzoru Finansowego, ul. Pigkna 20, 00-549
Warszawa,
przy udziale wykonawcow:
1)Platon Szkolenia i Konferencje sp. z 0.0., ul. Chabrowa 39/7, 52-200 Wroctaw-Wysoka,
2)J.P. prowadzacy dzialalno$¢ gospodarczg pod firmg Hossa Events J.P., ul. Dziatkowa 135 lok. 9, 05-808
Parzniew,
zgtaszajgcych przystapienie do postepowania odwotawczego po stronie odwoltujgcego,
postanawia:

umarza postepowanie odwotawcze,

nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzeczwykonawcy M.S. prowadzacej
dziatalno§¢ gospodarczg pod firmg VMORIS AGENCY M.S., ul. Ksiestwa Warszawskiego 30a, 02-850 Ozarov
Mazowiecki, kwoty 7 500,00 zt (stownie: siedem tysiecy piec¢set ztotych zero groszy), tytutem uiszczonego wpisu.
Stosownie do art. 579 ust. 1 i art. 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych (t.).
Dz.U. z 2022 r. poz. 1710 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje
skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczgca: ...

Uzasadnienie
Zamawiajgcy — Urzad Komisji Nadzoru Finansowego, ul. Piekna 20, 00-549 Warszawa, prowadzi w trybie podstawowym
bez negocjaciji, postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego pn. ,Zapewnienie ustug hotelowo-gastronomicznych i
zapewnienie sal szkoleniowych, w zwigzku z planowanymi szkoleniami wyjazdowymi dla pracownikéw UKNF”, numer
referencyjny: DZA-DZAZZP.2610.4.2023. Ogloszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Biuletynie Zamoéwier
Publicznych dnia 13.04.2023 r. nr 2023/BZP 00174914
W dniu 06.06.2023 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wptyneto odwotanie,w kiérym wykonawca M.S.
prowadzgca dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg VMORIS AGENCY M.S., ul. Ksiestwa Warszawskiego 30a, 02-85(
Ozaréw Mazowiecki (dalej: ,odwolujgcy”) zarzucit zamawiajgcemu naruszenie:
1)art. 258 ust. 4 ustawy Prawo zaméwien publicznych (t.j. Dz.U. 2022 r. poz. 1710 ze zm.), zwanej dalej ,ustawg Pzp”,
poprzez jego btedne zastosowanie w czesci Il postepowania,
2)art. 226 ust. 1 pkt 3 i 5 ustawy Pzp w czesci | oraz Il postepowania, poprzez btedne uznanie, iz tres¢ oferty
odwotujgcego jest niezgodna z warunkami zaméwienia i z przepisami ustawy,
3)art. 253 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp, poprzez odstgpienie od sformutowania uzasadnienia faktycznego czynnosci
odrzucenia oferty odwotujgcego w czesciach | i Il postepowania na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 3 ustawy Pzp,
4)art. 16 pkt 1 ustawy Pzp poprzez prowadzenie postepowania w sposob uchybiajgcy zasadom uczciwej konkurenciji i
réwnego traktowania wykonawcow.
W zwigzku z powyzszym odwotujacy wniost o nakazanie zamawiajgcemu:
1)uniewaznienia czynnosci uniewaznienia postepowania w czesci ll,
2)uniewaznienia czynnosci odrzucenia oferty odwotujgcego w czesci | oraz |l jako oferty niezgodnej z warunkami
zamoOwienia i z przepisami ustawy,
3)powtdrzenia czynnosci badania i oceny ofert w czesci | oraz Il zamdwienia z uwzglednieniem oferty odwotujgcego.
Pismami z dnia 9 i 11.06.2023 r. nastepujacy wykonawcy zgtosili przystgpienie do postepowania odwotawczego
po stronie odwolujgcego:
1)Platon Szkolenia i Konferencje sp. z 0.0., ul. Chabrowa 39/7, 52-200 Wroctaw-Wysoka,
2)J.P. prowadzacy dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg Hossa Events J.P., ul. Dziatkowa 135 lok. 9, 05-808 Parzniew.
Izba stwierdzita, ze przystgpienia zostaty dokonane skutecznie.
W dniu 16.06.2023 r. zamawiajacy ztozyt odpowiedz na odwotanie, w ktdrej poinformowat o jego uwzglednieniu w



catosci.

Zgodnie z art. 522 ust. 1 ustawy Pzp, w przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutow
przedstawionych w odwotaniu, Izba moze umorzy¢ postepowanie odwotawcze na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci
stron oraz uczestnikdw postepowania odwotawczego, ktdrzy przystapili do postepowania po stronie wykonawcy, pod
warunkiem ze w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystapit w terminie zaden wykonawca. W
takim przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynno$ci w postepowaniu o udzielenie zamdwienia,
zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu.

Zgodnie z § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a) rozporzadzenia w sprawie szczegdtowych rodzajow kosztow postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437):
W przypadku umorzenia postepowania odwotawczego przez Izbe w catosci, koszty, o ktérych mowa w § 5 pkt 2, znosi
sie wzajemnie, jezeli przed otwarciem rozprawy zamawiajgcy uwzglednit:
a) w calosci zarzuty przedstawione w odwotaniu, a w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie
przystgpit zaden wykonawca albo uczestnik postepowania odwotawczego, ktory przystagpit do postepowania po stronie
zamawiajgcego, nie wniost sprzeciwu wobec uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutéw przedstawionych
w odwotaniu,
- w takim przypadku Izba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytulem wpisu.

W przedmiotowej sprawie zamawiajgcy uwzglednit odwotanie w cato$ci, a do postepowania odwotawczego po jego
stronie nie przystgpit zaden wykonawca. Dlatego Izba umorzyta postepowanie odwotawcze i nakazata zwrécic
odwotujgcemu kwote 7 500 z} tytutem uiszczonego wpisu od odwotania.

Przewodniczacy: i,



