Sygn. akt: KIO 1401/23
POSTANOWENIE
z dnia 29 maja 2023 roku
Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:

Przewodniczacy: Ewa Sikorska

po rozpoznaniu w dniu 29 maja 2023 roku w Warszawie, na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron i uczestnikow

postepowania odwotawczego, odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 18 maja 2023 roku
przez wykonawce ERBUD INTERNATIONAL Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia w Jasionce

postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego: 1) Skarb Panstwa — Izba Administracji Skarbowej w Rzeszowie,
2) OPGK Rzeszéw Spotka akcyjna w Rzeszowie, 3) Totalizator Sportowy Spétka z ograniczong
odpowiedzialno$cig w Warszawie

postanawia
1. umorzy¢ postepowanie odwolawcze,

2. nakaza¢ Urzedowi Zamowien Publicznych zwrot z rachunku bankowego na rzecz wykonawcy ERBUD
INTERNATIONAL Spédtka z ograniczong odpowiedzialnoscia w Jasioncewoty 20 000 zt 00 gr (stownie:
dwadzie$cia tysiecy ztotych zero groszy), stanowigcej rownowarto$¢ uiszczonego wpisu.

Stosownie do art. 579 ust. 11 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z
2022 ., poz.1710 ze zm.), na niniejsze postanowienie, w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia, przystuguje skarga, za
posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej, do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Sygn. akt KIO 1401/23

Uzasadnienie

Zamawiajgcy — 1) Skarb Panstwa — Izba Administracji Skarbowej w Rzeszowie, 2) OPGK Rzeszéw Spoétka akcyjna w
Rzeszowie, 3) Totalizator Sportowy Spétka z ograniczong odpowiedzialno$cig w Warszawie — dziatajgc na podstawie

przepisow ustawy dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2022 r., poz. 1710 ze zm. — ustawa

P.z.p.), prowadzi postepowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego, ktérego przedmiotem jest przebudowa XV

pietrowego budynku posadowionego przy ul. Geodetéw 1 w Rzeszowie na dzialce oznaczonej nr ewidencyjnym 1762

obreb 208 Nowe Miasto.

W 18 maja 2023 roku wykonawca ERBUD INTERNATIONAL Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig w Jasionc
(dalej: odwotujgcy) wnidst odwotanie od niezgodnych z przepisami ustawy czynno$ci zamawiajgcego we wskazanym
powyzej postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego, {j. od:

1) czynnosci uksztattowania w treSci ogloszenia wszczynajgcego postepowanie o udzielenie zamoéwienia (sekcja
1.1.3) i w tresci Specyfikacji Warunkéw Zamowienia (SWZ) warunku udziatu w postepowaniu w zakresie zdolnosci
technicznej lub zawodowej w pkt 6.2.1 SWZ;

2) czynnosci uksztaltowania w tresci ogloszenia wszczynajgcego postepowanie o udzielenie zamoéwienia i w
tre§ci SWZ warunku udziatu w postepowaniu w zakresie zdolno$ci technicznej lub zawodowej w odniesieniu do osoby
wskazanej do petnienia funkciji kierownika budowy (pkt 6.2.2.2 SWZ2);

3) czynnosci uksztattowania w tresci ogtoszenia wszczynajgcego postepowanie o udzielenie zaméwienia i w
tre§ci SWZ warunku udziatu w postepowaniu w zakresie zdolno$ci technicznej lub zawodowej w odniesieniu do osoby
wskazanej do petnienia funkciji kierownika robét sanitarnych (pkt 6.2.2.3 SW2);

4) czynnosci uksztattowania konkretnych postanowien zawartych w Projektowanych Postanowieniach Umowy
(Zatgcznik nr 3 do SW2).

Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania w catosci i nakazanie zamawiajgcemu:



1) zmiany warunku udzialu w postepowaniu w zakresie zdolnosci technicznej lub zawodowej wskazanego w
ogtoszeniu wszczynajgcym postepowanie o udzielenie zamowienia (sekcja 111.1.3. Ogtoszenia) i w pkt 6.2.1 SWZ w ten
sposob, ze pkt 6.2.1 SWZ (i odpowiednio Ogtoszenie o zamdwieniu) otrzyma nowg nastepujgcg tres¢:

~Zamawiajagcy uzna warunek udziatu w postepowaniu w zakresie doswiadczenia technicznego za spetniony, jezeli
wykonawca wykaze sie doSwiadczeniem, polegajgcym na wykonaniu w okresie ostatnich 5 lat przed uptywem terminu
sktadania ofert, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krotszy, w tym okresie, co najmniej jednej umowy dotyczacej
robot budowlanych wraz z wykonaniem instalacji sanitarnych i elektrycznych (budowa lub przebudowa lub rozbudowa lub
nadbudowa) w budynku uzytecznosci publicznej prowadzonych na czynnym obiekcie, o minimum 9 kondygnacjach
naziemnych i wartosci rob6t budowlanych nie mniejszej niz 7 000 000 PLN brutto. Przez wartos¢ robot budowlanych
rozumie sie, wysokos¢ wynagrodzenia otrzymanego przez generalnego wykonawce robdt budowlanych od inwestora z
tytutu ich wykonania. Zamawiajgcy wymaga rowniez, aby zakres robét w ramach umowy dotyczyt co najmniej robét
ogdlnobudowlanych, sanitarnych i elektrycznych.”;

2) zmiany warunku udziatu w postepowaniu w zakresie zdolnosci technicznej lub zawodowej w odniesieniu do
osoby wskazanej do petnienia funkcji kierownika budowy (pkt 6.2.2.2 SWZ), w ten sposob, ze pkt 6.2.2.2 SWZ otrzyma
nastepujgcy tresc: ,kierownik budowy - osoba posiadajgca uprawnienia budowlane do kierowania robotami budowlanymi
w specjalnosci konstrukcyjnobudowlanej bez ograniczen, posiadajgca minimum piecioletnie doswiadczenie zawodowe
na stanowisku kierownika budowy ww. specjalnosci, z zastrzezeniem, ze w okresie ostatnich 5 lat petnita funkcje
kierownika budowy na jednej ukonczonej inwestycji budowlanej obejmujagcej swoim zakresem roboty budowlane
dotyczace budowy lub przebudowy lub rozbudowy lub nadbudowy i dotyczace co najmniej rob6t ogélnobudowlanych,
konstrukcyjnych oraz instalacyjnych w budynku uzytecznos$ci publicznej prowadzonych na czynnym obiekcie o minimum
9 kondygnacjach nadziemnych o warto$ci nie mniejszej niz 7 000 000 PLN brutto”

3) zmiany warunku udziatu w postepowaniu w zakresie zdolnosci technicznej lub zawodowej w odniesieniu do
osoby wskazanej do petnienia funkcji kierownika robot sanitarnych (pkt 6.2.2.3 SWZ), w ten sposéb, ze pkt 6.2.2.3 SWZ
otrzyma nastepujgca tresé: ,kierownik robdt sanitarnych — osoba posiadajgca uprawnienia budowlane do kierowania
robotami budowlanymi w specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji i urzgdzen cieplnych, wentylacyjnych,
gazowych, wodociggowych i kanalizacyjnych bez ograniczen, posiadajgca minimum piecioletnie doswiadczenie
zawodowe na stanowisku kierownika budowy lub rob6t ww. specjalnosci, z zastrzezeniem, ze w ciggu ostatnich 5 lat
petnita funkcje kierownika budowy lub kierownika robét ww. specjalnosci, w robotach instalacyjnych prowadzonych w co
najmniej 1 budynku uzyteczno$ci publicznej prowadzonych na czynnym obiekcie o powierzchni catkowitej nie mniejszej

niz 5 000 m?”;
4) zmiany Projektowanych Postanowieniach Umowy (Zatgcznik nr 3 do SWZ) w ten sposadb, ze:

a) wskazana w § 13 ust. 2 pkt 7) Projektowanych postanowierh umowy (Zatgcznik nr 3 do SWZ) kara umowna za
kazdy przypadek nieprzediozenia do zaakceptowania projektu umowy o podwykonawstwo, ktérego przedmiotem sg
roboty budowlane lub jej zmiany, wynosi¢ bedzie 5 000,00 (pie¢ tysiecy) zt za kazdy przypadek;

b) wskazana w § 13 ust. 2 pkt 8) Projektowanych postanowien umowy (Zatgcznik nr 3 do SWZ) kara umowna za
kazdy przypadek nieprzedtozenia poSwiadczonej za zgodnos¢ z oryginatem kopii umowy o podwykonawstwo lub jej
zmiany, wynosi¢ bedzie 5 000,00 (pie¢ tysiecy) zt za kazdy przypadek; c) § 16 ust. 8 Projektowanych Postanowien
Umowy otrzyma nowa nastepujaca tres¢, tj. ,Sumaryczna warto$¢ zmiany wynagrodzenia Wykonawcy, wynikajgca z
zasad waloryzacji, o ktérych mowa w ust. 2 i ust. 7, nie moze przekroczy¢ 20% wynagrodzenia brutto okreslonego
pierwotnie w § 2 ust. 2.”

Do postepowania odwotawczego zaréwno po stronie zamawiajgcego, jak i odwotujgcego, nie przystgpit Zaden
wykonawca.

W odpowiedzi na odwotanie z dnia 26 maja 2023 roku, zamawiajgcy wniost o:

- umorzenie postepowania w czesci dotyczgcej czynnosci uksztattowania konkretnych postanowien zawartych w
Projektowanych Postanowieniach Umowy (pkt 4 odwotania) z uwagi na dokonanie w dniu 23 maja 2023 r. modyfikacji
kwestionowanych przez odwotujgcego zapiséw SWZ (tj. projektu umowy stanowigcego zatgcznik nr 3) a w pozostatym
zakresie oddalenie odwotania w catosci.

- obcigzenie kosztami postepowania odwotawczego odwotujgcego,

- zasgdzenie od odwolujgcego na rzecz zamawiajgcego kosztdw postepowania odwotawczego.



Zamawiajgcy wskazat, ze z zwigzku z argumentami odwolujgcego zawartymi w pkt. 4 odwotania, w catosci

uwzglednit zarzuty, o ktdrych mowa w pkt 4 lit. a odwotania, w cze$ci dotyczacej:

-§ 13 ust. 2 pkt 7,

-§ 13 ust. 2 pkt 8

projektowanych postanowien umowy.

Jednoczes$nie, z uwagi na powyzsze, w dniu 23 maja 2023 r. dokonat modyfikacji SWZ zmieniajgc ww. zapisy
projektowanych postanowiern umowy zgodnie z propozycjg odwolujgcego. Wobec powyzszego, na podstawie przepisow
ustawy P.z.p. zamawiajgcy wnidst o umorzenie postepowania odwotawczego w czesci dotyczacej zarzutow
uksztattowania projektowanych postanowien umowy w § 13 ust. 2 pkt 7 i pkt 8.

Jednoczes$nie zamawiajgcy osSwiadczyt, ze uwzglednia rowniez argumenty odwofania, w zakresie w jakim
odnosz3 sie do postanowien dotyczacych klauzuli waloryzacyjnej, o kiérej mowa § 16 ust. 8 projektowanych postanowien
umowy z zastrzezeniem jednak, iz nie uwzglednia zgdania propozycji zmiany wyzej wymienionego zapisu w takim
zakresie, w jakim proponuje to odwolujgcy. Uwzgledniajgc argumenty odwolujgcego zamawiajgcy dokonat modyfikaciji
SWZ poprzez zmiane tresci § 16 ust. 8 projektowanych postanowien umowy w nastepujgcy sposob:

,8. Sumaryczna wartos¢ zmiany wynagrodzenia Wykonawcy, wynikajaca z zasad waloryzacji,
o ktérych mowa w ust. 2 i ust. 7, nie moze przekroczy¢ 10 % wynagrodzenia brutto okreslonego pierwotnie w § 2 ust. 2”.

Zamawiajgcy stwierdzit, ze zmodyfikowat projektowane postanowienia umowy w zakresie mozliwosci zmiany
sumarycznej wartosci wynagrodzenia wykonawcy poprzez odniesienie sie do klauzul waloryzacyjnych, o ktérych mowa
w § 16 ust. 2 i 7, wynikajgcych art. 439 ust. 1 i 2 ustawy P.z.p. oraz okreslit limit zmiany wynagrodzenia z 5% na 10%.
Majgc to na uwadze réwniez w tym zakresie zamawiajgcy wnidst o umorzenie postepowania odwotawczego w czesci
dotyczacej zarzutdéw uksztattowania projektowanych postanowienh umowy w § 16 ust.8.

Odnoszac sie zas do zarzutéw sformutowanych w pkt 1-3 odwotania dotyczacych niezgodnego z przepisami
uksztattowania tresci Specyfikacji Warunkow Zamoéwienia w zakresie warunkéw udziatu w postepowaniu dotyczacych
zdolnosci technicznych lub zawodowych, o ktérych mowa w pkt 6.2.1., 6.2.2.2 oraz 6.2.2.3 SWZ, zamawiajgcy wskazal,
ze sg zupelnie bezzasadne i nie znajdujg uzasadnienia w odniesieniu do postepowania o udzielenie zamoéwienia
publicznego. Zamawiajgcy wniost o oddalenie odwotania w tym zakresie.

Odwolujagcy w pismie procesowym z dnia 26 maja 2023 roku oswiadczyl, ze cofa odwotanie w zakresie
nieuwzglednionym przez zamawiajgcego i wniést 0 umorzenie postepowania odwotawczego.

Izba zwazyta, co nastepuje:

Izba wskazuje, Zze zgodnie z art. 522 ust.3, w przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego czeSci zarzutow
przedstawionych w odwotaniu i wycofania pozostatych zarzutow przez odwotujacego, Izba moze umorzy¢ postepowanie
odwotawcze na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron oraz uczestnikdw postepowania odwotawczego, ktérzy
przystgpili do postepowania po stronie wykonawcy, pod warunkiem Zze w postepowaniu odwotawczym po stronie
zamawiajgcego nie przystgpit w terminie Zaden wykonawca albo wykonawca, ktory przystgpit po stronie zamawiajgcego
nie wniést sprzeciwu wobec uwzglednienia czesci zarzutéw. W takim przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub
uniewaznia czynnosci w postepowaniu o udzielenie zamowienia, zgodnie z Zadaniem zawartym w odwofaniu w zakresie
uwzglednionych zarzutow.

Wobec powyzszego, postanowiono jak w sentenciji.

Orzekajgc o kosztach postepowania Izba wzieta pod uwage tres¢ § 9 ust. 1 pkt 2 lit. b rozporzadzenia Prezesa Rady
Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie wysokosci szczegbtowych rodzajébw kosztéw postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. 2020 r., poz. 2437), z
ktérego wynika, ze w przypadku umorzenia postepowania odwotawczego przez Izbe w catosci, koszty, o ktérych mowa
w § 5 pkt 2, znosi sie wzajemnie, jezeli przed otwarciem rozprawy zamawiajgcy uwzglednit w cze$ci zarzuty
przedstawione w odwotaniu i pozostate zarzuty zostaty przez odwoltujacego wycofane, a w postepowaniu odwotawczym
po stronie zamawiajgcego nie przystgpit Zaden wykonawca albo uczestnik postepowania odwotawczego, ktéry przystapit
po stronie zamawiajgcego, nie wnidst sprzeciwu wobec uwzglednienia przez zamawiajgcego w czesci zarzutow
przedstawionych w odwotaniu — w takim przypadku Izba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu
kwoty uiszczonej tytutem wpisu.

Przewodniczacy ..........ccccoeennin.



