Sygn. akt: KIO 1384/23

POSTANOWENIE
z dnia 24 maja 2023 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczacy:J.G.
Po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 24 maja 2023 r., odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej I1zby
Odwotawczej w Warszawie w dniu 17 maja 2023 r. przez wykonawce:
Fibrenet Group sp. z 0.0. Sosnowcu
ubiegajgcego sie o udzielenie zamowienia publicznego w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego:
Spoétka Restrukturyzacji Kopaln S.A w Bytomiu
postanawia:

1.Umarza postepowanie odwotawcze.

2.Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz odwotujgcego kwoty 10 000 zt. 00
gr. (stownie: dziesiec¢ tysiecy ztotych zero groszy), stanowigcej wpis od odwotania.

Stosownie do art. 580 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. — Prawo Zamoéwien Publicznych (Dz. U. poz. 2021, poz.
1129 ze zm.) na ninigjsze postanowienie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za
posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie.

PrzewodniczacCy..........cccovveririerinniennnnnss

Sygn. akt KIO 1384/23

Uzasadnienie

W postepowaniu prowadzonym na podstawie ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. — Prawo Zaméwien Publicznych (Dz. U.
poz. 2021, poz. 1129 ze zm.) (dalej: ,Ustawa” lub ,PZP”)przez Spdtke Restrukturyzaciji Kopaln S.A. (ul. Strzelcow
Bytomskich 207, 41-914 Bytom) (dalej: ,Zamawiajgcy’) na: wykonanie rozpoznania geotechnicznego oraz robot
uzdatniajgcych i zabezpieczajgcych teren przed powstawaniem deformacji niecigglych spowodowanych plytkim
kopalnictwem bytej KWK ,Siersza”. Numer referencyjny: ZPKCL0018/23) (dalej: ,Postanowienie”), w dniu 17 maja 2023 r.
do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w Warszawie wptyneto odwotanie ztozone przez Fibrenet Group sp. z o.0. (ul.
Braci Mieroszewskich 122C, 41-219 Sosnowiec) (dalej: ,Odwotujgcy” lub ,Wykonawca”).

Odwolujacy wniost odwotanie wobec czynno$ci Zamawiajgcego z dnia 12 maja 2023 r., polegajgcej na zaniechaniu

odrzucenia oferty ZRI Henryk i R.C. Sp. z 0.0., mimo ze oferta ta jest niezgodna z warunkami zamdéwienia, a nadto - jest
ofertg zawierajgcg razaco niskg cene w stosunku do przedmiotu zamdwienia i zarzucat Zamawiajgcemu : naruszenie

art. 226 ust. 1 pkt 5) Ustawy w zwigzku z art. 16 Ustawy oraz naruszenie art. 226 ust. 1 pkt 8) Ustawy w zwigzku z art. 16

Ustawy, oraz wobec niezgodnej z przepisami Ustawy czynnoSci Zamawiajgcego polegajgcej na zaproszeniu do wziecia
udzialu w aukcji elektronicznej ZR1 Henryk i R.C. sp. z 0.0. z siedzibg w Bojszowy, podczas gdy oferta ta podlega
odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 8 Ustawy oraz art. 226 ust. 1 pkt 5 Ustawy co w efekcie stanowito naruszenie
art. 232 ust. 1 Ustawy w zw. z art. 16 i 17 Ustawy.

Odwolujgcy wnosit o nakazanie Zamawiajgcemu:

1. odrzucenie oferty ZRI Henryk i R.C. Sp. z 0.0. jako. oferty niezgodnej z warunkami zaméwienia oraz oferty zawierajgcej

razgco niskg cene w stosunku do przedmiotu zamowienia;

2. uniewaznienie przekazanego w dniu 12 maja 2023 r. zaproszenia do udziatu w aukcji elektronicznej; wzglednie - w

przypadku przeprowadzenia aukcji przez Zamawiajgcego - uniewaznienia przeprowadzonej aukcji elektronicznej;

3. przeprowadzenie ponownego badania i oceny ofert z wylgczeniem odrzuconej oferty ZRI Henryk i R.C. Sp. z 0.0.

Zamawiajgcy pismem z dnia 23 maja 2023 r. uwzglednit odwotanie w catosci.
Izba nie dopatrzyta sie zaistnienia przestanek skutkujgcych odrzuceniem odwotania na podstawie art. 528 Ustawy.

Izba uznata, ze Odwotujgcy wykazat interes w uzyskaniu zamdwienia i mozliwos¢ poniesienia szkody jako przestanki
materialnoprawnej dopuszczalnosci odwotania z art. 505 ust. 1 Ustawy.

Zgodnie z normg art. 568 pkt. 3 Ustawy Izba umarza postepowania odwotawcze, w formie postanowienia, w przypadku:
(...) 3) o ktérym mowa w art. 522. Zgodnie z art. 522 Ustawy W przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w



catosci zarzutow odwotania pod warunkiem, ze uczestnik postepowania odwotawczego, ktory przystgpit do
postepowania po stronie zamawiajgcego, nie wniesie sprzeciwu co do uwzglednienia w catosci zarzutow
przedstawionych w odwotaniu przez zamawiajgcego, Izba umarza postepowanie, a zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub
uniewaznia czynnosci w postepowaniu o udzielenie zamdwienia, zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu.

W niniejszej sprawie Zamawiajgcy uwzglednit caloS¢ zarzutow. Do postepowania odwotawczego nie zgtoszono
przystgpienia.

Stad na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron Izba na podstawie § 13 ust. 1 pkt 6 rozporzadzenia Prezesa Rady
Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie postepowania przy rozpoznawaniu odwofan przez Krajowg Izbe Odwotawczg
(Dz. U. poz. 2453) umorzyta postepowanie odwotawcze w sytuacji wyczerpujacej przypadek wskazany w art. 568 pkt 3 w
zwigzku z art. 522 ust. 2 Ustawy.

Orzekajgc o kosztach w oparciu o przepisy § 9 ust. 2 lit. a) 2437), Izba nakazata zwroci¢ na rzecz Odwotujgcego kwote
w wysoko$ci uiszczonego wpisu.
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