Sygn. akt: KIO 1362/23
POSTANOWENIE
z dnia 29 maja 2023 roku
Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:
Przewodniczacy:Katarzyna Poprawa

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 29 maja 2023 roku

w Warszawie, odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawcze;j

w dniu 15 maja 2023 roku przez wykonawcéw wspdlnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamoéwienia: Praxima Krakpol

Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg

w Trzebini, ul. Dworcowa 2, 32-540 Trzebinia oraz PP Unipral Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia z
siedzibg w Ustroniu, ul. Wezasowa 10b, 43-450 Ustron

W postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajacego: Slaskie Centrum Reumatologii, Ortopedii i Rehabilitacji w
Ustroniu Spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscig

z siedzibg w Ustroniu, ul. Szpitalna 11, 43-450 Ustronprzy udziale wykonawcow wspdlnie ubiegajgcych sie o

zamoéwienie: Citonet — Slaski Spétka z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w Czeladzi, ul. Wojkowicka 35,
40-250 Czeladz

oraz Torunskie Zaktady Materiatow Opatrunkowych Spétka Akcyjna z siedzibg

w Toruniu, ul. Zétkiewskiego 20/26, 87-100 Torun, zgtaszajacych przystapienie

do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego

postanawia:
1. umarza postepowanie odwotawcze,

2.nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz
wykonawcow wspdlnie ubiegajacych sie o udzielenie zaméwienia: Praxima Krakpol Spétka z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w Trzebini, ul. Dworcowa 2, 32-540 Trzebinia oraz PP Unipral Spdtka z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg
w Ustroniu, ul. Wczasowa 10b, 43-450 Ustror kwoty 6 750 zt 00 gr (stownie: szeS¢ tysiecy siedemset piec¢dziesiat
ztotych zero groszy), stanowigcej 90 % kwoty uiszczonego wpisu.

Stosownie do art. 579 ust. 1580 ust. 1i 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. — Prawo zaméwien publicznych (t.j. Dz. U.
z 2022 r. poz. 1710 ze zm.) na niniejsze postanowienie
w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej
do Sadu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy: .........ccovevmin v viinneaes

Sygn. akt: KIO 1362/23
Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Slaskie Centrum Reumatologii, Ortopedii i Rehabilitacji w Ustroniu Spétka z o. o. z siedzibg w
Ustroniu, prowadzi postepowanie o udzielenie zaméwienia publicznego pn. ,Ustuga prania bielizny i odziezy szpitalnej
oraz operacyjnej dla Centrum Reumatologii Sp. z 0.0.” (nr sprawy: 5/TP/2023) zwane dalej jako ,,Postepowanie”.

Postepowanie prowadzone jest w trybie podstawowym na podstawie ustawy z dnia
11 wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 1710 ze zm.) zwanej dalej jako ,Pzp” lub
Lustawa”. Ogtoszenie o zamdwieniu zostalo zamieszczone
w Biuletynie Zaméwien Publicznych pod numerem 2023/BZP 00179593 z dnia 2023-04-17.

W dniu 15 maja 2023 roku do Prezesa Krajowej lzby Odwolawczej zostato wniesione odwotanie przez
wykonawcow wspdlnie ubiegajacych sie o udzielenie zamoéwienia: Praxima Krakpol Spotka z 0.0. z siedzibg w Trzebini,
oraz PP Unipral Spétka z 0.0. z siedzibg
w Ustroniu, zwanych dalej ,Odwotujgcym”.

Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie:

1) art. 266 ust. 1 pkt 2c w zw. z art. 127 i 128 oraz w zw. z art. 16 i 17 Ustawy poprzez odrzucenie oferty Odwotujgcego
pomimo, ze Odwotujgcemu, w tym w szczegdlnosci petnomocnikowi umocowanemu do wystepowania w imieniu
Odwotujgcemu
w przedmiotowym postepowaniu nie zostato skutecznie doreczone wezwanie do ztozenia podmiotowych Srodkow
dowodowych i uzupetnienia podmiotowych srodkéw dowodowych;



2) art. 239 w zw. z art. 266 ust. 1 pkt 2c w zw. z art. 127 i 128 w zw. z art. 16 i 17 Ustawy poprzez odrzucenie oferty
Odwotujgcego i zaniechanie wyboru oferty Odwotujgcego pomimo, ze Odwolujgcemu, a w tym w szczegolnosci
petnomocnikowi umocowanemu do wystepowania w imieniu Odwolujgcemu w przedmiotowym postepowaniu nie
zostato skutecznie doreczone wezwanie do ztozenia podmiotowych srodkéw dowodowych
i uzupetnienia podmiotowych $rodkow dowodowych oraz bezpodstawny wybdr oferty najkorzystniejszej w
postepowaniu ztozonej przez konkurencyjnego wykonawce.

Wobec powyzszego Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu:

1) uchylenie wyboru oferty najkorzystniejszej;

2) uniewaznienie wezwania do ztozenia podmiotowych srodkéw dowodowych i uzupetnienia
podmiotowych $rodkéw dowodowych skierowanego do Odwotujgcego;

3)wezwanie Odwotujgcego do ztozenia podmiotowych srodkéw dowodowych i uzupetnienia
podmiotowych srodkéw dowodowych;

4)wybor oferty najkorzystniejszej sposrod ofert niepodlegajgcych odrzuceniu tj. oferty

Odwolujgcego.

W dniu 26 maja 2023 roku do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wplynelo oswiadczenie Odwotujgcego o cofnieciu

odwotania.

Izba stwierdzita, ze o$wiadczenie o wycofaniu odwotania zostato podpisane przez osobe uprawniong do
reprezentowania Odwotujgcego, zatem odwotanie zostato skutecznie wycofane przed otwarciem rozprawy i w oparciu o
art. 520 ust. 1 i art. 568 pkt 1 ustawy Prawo zamoéwien publicznych, Izba postanowita o umorzeniu postepowania
odwotawczego.

Zgodnie z art. 520 ust. 1 ustawy Prawo zaméwien publicznych odwolujgcy moze cofngé odwotanie do czasu zamkniecia

rozprawy. Art. 568 pkt 1 ustawy Prawo zamoéwien publicznych stanowi, ze w przypadku cofniecia odwotania Izba umarza

postepowanie odwotawcze w formie postanowienia.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 557 i art. 575 ustawy z dnia 11 wrze$nia
2019 r. — Prawo zamoéwien publicznych oraz § 2 ust. 2 pkt 1),

§ 9 ust. 1 pkt 3 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r.

w sprawie szczegbtowych rodzajow kosztoéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu

pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437).

Zgodnie z dyspozycjg art. 557 ustawy Prawo zamowien publicznych w wyroku
oraz w postanowieniu koficzgcym postepowanie odwotawcze Izba rozstrzyga o kosztach postepowania odwotawczego.
Zgodnie z art. 575 ustawy Prawo zaméwien publicznych strony oraz uczestnik postgpowania odwotawczego wnoszacy
sprzeciw ponoszg koszty postepowania odwotawczego stosownie do jego wyniku.

Zgodnie z § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a ww. rozporzadzenia, w przypadku umorzenia postepowania odwotawczego przez
Izbe w catosci na skutek cofnigcia odwotania najpdzniej w dniu poprzedzajgcym dzien, na ktory zostat wyznaczony
termin rozprawy lub posiedzenia
z udziatem stron lub uczestnikow postepowania odwotawczego — odwotujgcemu zwraca
sie 90% wpisu; w takim przypadku Izba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu
z rachunku Urzedu Zamoéwien Publicznych kwoty uiszczonej tytutem wpisu, w wysokosci stanowigcej 90% jego wartosci.
Tym samym Izba postanowita o zwréceniu 90% wpisu
w wysokosci 6 750 zt 00 gr.
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