Sygn. akt: KIO 1358/23
POSTANOWENIE
z dnia 29 maja 2023 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy:M.T.

Protokolant: Oskar Oksinski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron w dniu 29 maja 2023 r. w Warszawie odwofania wniesionego
do Prezesa Krajowej Izby Odwolawczej w dniu 15 maja 2023 r. przez wykonawceMelbud spétka akcyjna w
Grudziadzuw postepowaniu prowadzonym przez Zurominskie Zaktady Komunalne spdtka z ograniczong
odpowiedzialnoscia w Zurominie
przy udziale wykonawcy Instal Warszawa spétka akcyjna w Warszawie, zgtaszajgcego przystgpienie w postepowaniu
odwotawczym po stronie odwotujgcego

postanawia:
1. umorzy¢ poste powanie odwotawcze,
2. znie$¢ wzajemnie koszty postepowania odwotawczego i nakazaé Urzedowi Zamowierh Publicznych zwrot z rachunku
bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych kwoty10 000 zt (stownie: dziesie¢ tysiecy ztotych zero groszy), stanowigcej
wpis od odwotania na rzecz wykonawcy Melbud spétka akcyjna w Grudzigdzu.

Stosownie do art. 579 i 580 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2022 .
poz. 1710 ze zm.) na niniejsze postanowienie — w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za
posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy...........ccccevevuennnen

Sygn. akt: KIO 1358/23
Uzasadnienie
Zurominskie Zaktady Komunalne spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig w Zurominie (dalej: Zamawiajacy)
prowadzi postgpowanie o udzielenie zamdwienia na podstawie przepiséw ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2022 r. poz. 1710 ze zm.; dalej: Prawo zamdwien publicznych albo ustawa Pzp),
ktérego przedmiotem jest ,Przebudowa i rozbudowa oczyszczalni $ciekéw w Zurominie”, numer referencyjny:
4/7ZK/[2022.

W dniu 15 maja 2023 r. w tymze postepowaniu zostato wniesione odwotanie przez wykonawce Melbud spétka
akcyjna w Grudzigdzu (dalej: Odwotujacy), w ktérym zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie:
1. art. 226 ust. 1 pkt 14 Pzp w zw. z art. 97 ust. 5 Pzp poprzez zaniechanie odrzucenia oferty Marex Technology
M.Szymanski, A.Szczepanski Sp. J., mimo iz Wykonawca wniést wadium w sposob nieprawidtowy, poniewaz wadium
nie obejmowato catego okresu zwigzania ofertg,
2. art. 16 pkt 1 Pzp (w zw. z naruszeniem art. 226 ust. 1 pkt 14 Pzp) poprzez przeprowadzenie Postepowania w sposob
niezapewniajgcy zachowania uczciwej konkurencji, rownego traktowania wykonawcéw dajgc Wykonawcy mozliwosé
uzupetnienia/poprawienia tresci gwarancji wadialnej po terminie sktadania ofert, w konsekwencji nieodrzucenie oferty
Marex Technology M.Szymanski, A.Szczepanski Sp.J., co doprowadzito do wyboru jako najkorzystniejszej oferty, ktdra
powinna zostaé odrzucona,
3. art. 252 ust. 2 Pzp poprzez zaniechanie wezwania Marex Technology M.Szymanski, A.Szczepanski Sp. J. do
wyrazenia, w wyznaczonym przez Zamawiajgcego terminie, pisemnej zgody na wybor jego oferty.

W konsekwencji tak postawionych zarzutéw odwotania Odwotujgcy Melbud wnosit o uwzglednienie odwotania i
nakazanie Zamawiajgcemu dokonanie nastepujacych czynnosci:
1. uniewaznienie czynnosci wyboru oferty Marex Technology M.Szymanski, A.Szczepanski Sp. J. jako najkorzystniejszej,
2. odrzucenie oferty Marex Technology M.Szymanski, A.Szczepanski Sp. J.,
3. ponowne badanie i ocene ofert ztozonych w Postepowaniu z pominieciem oferty Marex Technology M.Szymanski,
A.Szczepanski Sp. J.

Izba ustalita, ze do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej nie wplynelo zgloszenie przystagpienia do postepowania
odwotawczego po stronie Zamawiajgcego.

Wykonawca Instal Warszawa spotka akcyjna w Warszawie zglosit przystapienie do postepowania odwotawczego po



stronie Odwotujgcego.

W dniu 26 maja 2023 r., przed otwarciem rozprawy, Zamawiajgcy w odpowiedzi na odwotanie uwzglednit zarzuty
przedstawione w odwotaniu w catosci.

Krajowa Izba Odwotawcza stwierdzita, co nastepuje.

Zamawiajgcy uwzglednit zarzuty przedstawione w odwotaniu w cato$ci, a do postepowania odwotawczego po stronie
Zamawiajgcego nie zgtosit przystgpienia zaden wykonawca.

W konsekwencji Krajowa Izba Odwotawcza stwierdzita, ze postepowanie odwotawcze podlega umorzeniu na
podstawie art. 522 ust. 1 Prawa zamowien publicznych. Zgodnie z przywolywanym przepisem, w przypadku
uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutdw przedstawionych w odwotaniu, Izba moze umorzyé
postepowanie odwolawcze na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron oraz uczestnikow postepowania
odwotawczego pod warunkiem, ze w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie
zaden wykonawca.

Stosownie do art. 568 pkt 3 ustawy Prawo zamowien publicznych, Izba umarza postepowania odwotawcze, w
formie postanowienia, w przypadku, o ktbrym mowa w art. 522 Prawa zamowien publicznych.

W zwigzku z powyzszym Izba, dziatajgc na podstawie art. 522 ust. 1 i art. 568 pkt 3 Prawa zamoéwien
publicznych, postanowita jak w sentencji.

Izba orzekla o wzajemnym zniesieniu kosztéw postepowania odwotawczego i nakazata zwrot Odwotujgcemu
kwoty uiszczonej tytutem wpisu od odwotania, stosownie do przepisu § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady
Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczeg6towych kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania
oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r. poz. 2437).

Przewodniczacy...........ceecvuevnnnnens



