Sygn. akt: KIO 1302/23
POSTANOWENIE
z dnia 23 maja 2023 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy:Aleksandra Patyk
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnikéw postepowania odwotawczego w dniu 23
maja 2023 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 8 maja 2023 r. przez
wykonawce Wama Soft Sp. z o.0.
z siedziba w Olsztynie w postepowaniu prowadzonym przez Lotnicze Pogotowie Ratunkowe w Warszawie
postanawia:
1.Umarza postepowanie odwotawcze.
2.Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz Odwotujacego kwoty 6 750 zt 00
gr (stownie: sze$¢ tysigcy siedemset pieédziesigt ztotych zero groszy), stanowigcej 90% wpisu od odwotania.
3.Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzeczOdwotujgcego kwoty 7 500 zt 00
gr (stownie: siedem tysiecy piecset ztotych zero groszy) tytutem nadptaconego wpisu od odwotania.
Stosownie do art. 579 ust. 1580 ust. 1i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z
2022 r., poz. 1710, p6zn. zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje
skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.
PrzewodniczacCy.........cocvvevieiieininninevnnne
Sygn. akt: KIO 1302/23
Uzasadnienie

Zamawiajacy — Lotnicze Pogotowie Ratunkowe w Warszawie[dalej ,Zamawiajgcy”’] prowadzi postepowanie o udzielenie
zamowienia w trybie zamowienia z wolnej reki na optymalizacje wyliczania czaséw w silniku systemu kolejkowania Q-
NSK woprogramowaniu TOPSOR (znak postepowania: ZP/6/IV/2023).

Ogtoszenie o zamiarze zawarcia umowy zostato zamieszczone w Biuletynie Zamoéwien Publicznych w dniu 28
kwietnia 2023 r. pod numerem 2023/BZP 00199192.

W dniu 8 maja 2023 r. wykonawca Wama Soft Sp. z 0.0. z siedzibg w Olsztynie[dalej ,Odwotujgcy”] wnidst
odwotanie zarzucajgc Zamawiajgcemu:

1. art. 305 pkt 1 w zw. z art 214 ust. 1 pkt 1 ustawy Pzp poprzez nieprawidtowe zastosowanie ww. przepisu dla stanu
faktycznego, w ktorym nie wystgpita przestanka uprawniajgca Zamawiajgcego do udzielenia zaméwienia w trybie z wolnej
reki, a zatem Zamawiajgcy udzielit zamowienia w sposéb sprzeczny z Pzp;

2. art. 305 pkt 1 w zw. z art 214 ust. 1 pkt 1 ustawy Pzp oraz w zw. z art. 16 ustawy Pzp

i art. 17 ust. 2 ustawy Pzp w zw. z art. 226 ust. 1 pkt 7 ustawy Pzp oraz art. 3 ust. 1 ustawy

z dnia z dnia 16 kwietnia 1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji (Dz. U. 1993 Nr 47 poz. 211 z p6zn. zm.) poprzez
udzielenie zamdwienia w trybie niekonkurencyjnym.

Wobec ww. zarzutéw Odwolujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu, aby:

1. uniewaznit postepowanie prowadzone w trybie z wolnej reki;

2. przeprowadzit ponownie postepowanie z zachowaniem trybéw konkurencyjnych;
3. stwierdzenie naruszenia prawa przez Zamawiajagcego w zakresie opisanym

w zarzutach i uzasadnieniu odwotania.

Ponadto Odwolujgcy wniést o zasgdzenie od Zamawiajgcego na rzecz Odwotujgcego kosztow niniejszego
postepowania, w tym kosztéw reprezentaciji wg przedstawionych na rozprawie rachunkéw.

Izba ustalita, Ze do postgpowania odwotawczego nie zgtoszono przystapien.

W dniu 19 maja 2023 r. Odwolujgcy wniost do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej pismo, w ktérym oswiadczyt,

ze cofa wniesione odwotanie. Izba stwierdzita, ze oSwiadczenie o wycofaniu odwofania zostato ztozone przez osoby
uprawnione do reprezentowania Odwotujgcego.
Wobec powyzszych ustalen Izba wskazuje, ze na skutek cofniecia odwotania wystgpita przestanka do umorzenia
postepowania odwotawczego, o ktérej mowa w art. 520 ust. 1i 2 oraz art. 568 pkt 1 ustawy Pzp. Stosownie do tresci art.
520 ust. 1 ustawy Pzp, odwotujgcy moze cofng¢ odwotanie do czasu zamkniecia rozprawy. Cofniete odwotanie nie
wywotuje skutkdw prawnych, jakie ustawa wigze z wniesieniem odwotania do Prezesa Izby (art. 520 ust. 2 ustawy Pzp).
Z kolei w mysl art. 568 pkt 1 ustawy Pzp, Izba umarza postepowania odwotawcze, w formie postanowienia, w przypadku
cofniecia odwofania.

Majgc na uwadze powyzsze postanowiono jak w sentenciji.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie art. 557 i 575 ustawy Pzp w zw. z § 9 ust. 1
pkt 3 lit. a rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczegotowych rodzajow kosztoéw postepowania



odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz.
U. z 2020 r. poz. 2437), nakazujgc zwrot na rzecz Odwotujgcego 90% kwoty wpisu w wysokosSci
7 500,00 zt.

Jednoczes$nie Izba nakazata zwrot na rzecz Odwotujgcego kwoty 7 500 zt, stanowigcej zwrot nadptaconego wpisu
od odwotania. Zgodnie bowiem z § 2 ust. 1 pkt 1 przywotanego wyzej rozporzgdzenia, wysokoS¢ wpisu od odwotania
wnoszonego
w postepowaniu o udzielenie zamowienia na dostawy lub ustugi, ktérego warto$¢ jest mniejsza niz progi unijne, o ktérych
mowa w art. 3 ust. 1 ustawy Pzp, wynosi 7 500 zt. Tymczasem Odwolujgcy uiscit wpis od odwotania w wysokosci 15 000
zth.

Przewodniczacy:



