Sygn. akt: KIO 1263/23
POSTANOWENIE

z dnia 18 maja 2023 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:
Przewodniczacy:M.K.
Protokolant: Oskar Oksinski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron w dniu 18 maja 2023 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu
4 maja 2023 r. przez wykonawce — Giant Lazer Sp. z 0.0. z siedzibg we Wroctawiu
w postepowaniu prowadzonym przez Akademie Nauk Stosowanych w Tarnowie
przy udziale wykonawcy — American Systems Sp. z 0.0. z siedzibg w Poznaniuzgtaszajgcego swoje przystgpienie do
postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego
postanawia:

1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2.nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz Odwotujgcego kwoty15 000 zt
00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) stanowigcej uiszczony wpis od odwotania.

Stosownie do art. 579 i 580 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2022 r.,
poz. 1710 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za
posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie.

PrzewodniczaCy :........coveveruerinrcrinnneanss
UZASADNIENIE

Zamawiajgcy — Akademia Nauk Stosowanych w Tarnowie prowadzi na podstawie przepisow ustawy z dnia 11
wrzesnia 2019 r. — Prawo zamoéwien publicznych (Dz.U. z 2022r., poz. 1710 ze zm. dalej: ,Pzp”) postepowanie o
udzielenie zamowienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego pn. ,Dostawa i wdroZenie Symulatora modelu
anatomicznego cztowieka wtechnologii VR wraz z ustugg instalacji i opiekg serwisowg dla Akademii Nauk Stosowanych’.

Ogtoszenie o zamdwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej pod numerem 2023/S
080-241098 w dniu 26 kwietnia 2023r.

W dniu 4 maja 2023 r. wykonawca Giant Lazer Sp. z 0.0. z siedzibg we Wroctawiu (dalej: ,Odwotujacy”) wnidst do
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej odwotanie, w ktérym zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie art. 57 pkt. 2 w zw. z art.
16 pkt. 1) i 3) Pzp w zw. z art. 112 ust 1 Pzp w zw. z art. 116 Pzp poprzez okre$lenie Rozdziale 7 punkt 2. podpunkt 4a)
SWZ warunkéw udziatu w postepowaniu w zakresie zdolnosci technicznej lub zawodowej w sposéb nieproporcjonalny do
przedmiotu zamodwienia i utrudniajgcy uczciwg konkurencje, a przez to utrudniajgcy Odwotujgcemu ubieganie sie o
przedmiotowe zaméwienie, a polegajgcy na: ,Wykonawca speini warunek, jezeli wykaze ze: a) w okresie ostatnich 3 lat
przed uptywem terminu skifadania ofert, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krotszy - w tym okresie, wykonat
nalezycie co najmniej jedng ustuge o wartosci nie mniejszej niz 300 000,00 zt brutto, polegajgca na instalacji i wdrozeniu
licencji Symulatora VR model anatomiczny cziowieka. Za wdrozenie licencji Symulatora VR model anatomiczny
cziowieka, Zamawiajgcy uzna wdrozenie licencji na Symulator VR, ktory zawiera opisy i wizualizacje struktur ludzkiego
ciata, w tym co najmniej: uktadu kostnego, uktadu stawowego, uktadu migesniowego, z przebiegiem nerwow, naczyn
krwiono$nych i limfatycznych, serca, skory oraz narzadéw wewnetrznych poszczegdinych uktadow.

Odwotujgcy wnibdst o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu zmiane poprzez dokonanie modyfikacii
Ogdloszenia o zamowieniu oraz tresci SWZ w Rozdziale 7 punkt 2. podpunkt 4a) poprzez dokonanie zmiany tresci
wstepu do warunku udziatu w postepowaniu w odniesieniu do wiedzy i doSwiadczenia i nadaniu mu nastepujacego
brzmienia:

W Rozdziale 7 punkt 2. podpunkt 4a) SWZ wprowadzanie nw. zapisu: ,w okresie ostatnich 3 lat przed uptywem
terminu sktadania ofert, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krotszy - w tym okresie, wykonat nalezycie co
najmniej dwie ustugi o wartosci tgcznej co najmniej 500.000,00 zt brutto, polegajgce na instalacji i wdrozeniu licenciji
Symulatora VR, z czego jedna byta wdrozeniem symulatora anatomicznego czfowieka. Za wdrozenie licencji Symulatora
VR model anatomiczny cztowieka, Zamawiajgcy uzna wdrozenie licencji na Symulator VR, ktéry zawiera opisy i
wizualizacje struktur ludzkiego ciata, w tym co najmniej: uktadu kostnego, uktadu stawowego, uktadu miesniowego, z
przebiegiem nerwow, naczyn krwionosnych i limfatycznych, serca, skéry oraz narzgdéw wewnetrznych poszczegolnych
uktadow”,

wzglednie:

- ,w okresie ostatnich 3 lat przed uplywem terminu sktadania ofert, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest



krotszy - w tym okresie, wykonat nalezycie co najmniej jedng ustuge o warto$ci nie mniejszej niz 300.000,00 zt brutto,
polegajaca na instalacji i wdrozeniu licencji Symulatora VR dla uczelni wyzszej lub/albo z zakresu tematyki medycznej.”
Izba ustalita, ze w terminie okreSlonym w art. 525 ust. 1Pzpdo postepowania odwotawczego po stronie
Zamawiajgcego przystapienie zglosit wykonawca American Systems Sp. z 0.0. z siedzibg w Poznaniu (dalej:
»Przystepujacy”).
W dniu 15 maja 2023 r. Zamawiajgcy wnidst odpowiedz na odwotanie, w ktorej oswiadczyt, ze uwzglednia w catosci
jedyny zarzut odwotania.

Krajowa Izba Odwotawcza ustalita i zwazyta, co nastepuje:

Zgodnie z art. 522 ust. 2 Pzp jezeli uczestnik postepowania odwotawczego, ktéry przystapit do postepowania po
stronie zamawiajgcego, nie wniesie sprzeciwu co do uwzglednienia w catosci zarzutdow przedstawionych w odwotaniu
przez zamawiajgcego, Izba umarza postepowanie, a zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci w
postepowaniu o udzielenie zamoéwienia, zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu.

Wskaza¢ nalezy, ze Przystepujgcynie stawitsie nawyznaczony termin posiedzenia z udziatem stronw
przedmiotowej sprawie. W aktach sprawy znajduje sie oswiadczenie ztozone przez Przystepujacego potwierdzajgce
okolicznos¢ zawiadomienia wykonawcy o terminie posiedzenia z udziatem stron. Izba uznata, Z e niestawiennictwo na
posiedzeniu przed Izbg Przystepujacego, mimo prawidiowego zawiadomienia o terminie posiedzenia, nalezy uznac¢ za
rezygnacje z uprawnien do reprezentowania swoich intereséw, tozsamg z nieztozeniem sprzeciwu co do uwzglednienia
odwotania. Nalezato bowiem uzna¢, ze wyznaczona do rozpoznania sprawy rozprawa i poprzedzajgce jg posiedzenie z
udziatem stront ot afaza postepowania odwotawczego, w ktérej nastepuje koncentracja czynnosci, wnioskow i
os$wiadczen stron oraz uczestnikéw postepowania zmierzajgca do zakonczenia postepowania toczgcego sie na skutek
wniesienia odwofania. Z powyzszego wynika, ze po skierowaniu odwotania na posiedzenie z udziatem stron lub na
rozprawe odwotanie, co do zasady, bedzie rozpatrzone na tym posiedzeniu lub rozprawie i tam tez rozpatrzone zostang
ewentualne zgtoszone wnioskii oSwiadczenia stron, takie jak oSwiadczenie c o do uwzglednienia odwotania przez
zamawiajgcego czy ewentualny sprzeciw co do uwzglednienia odwotania

Zatem, w zwigzku z faktem, ze Przystepujacy nie wnidst sprzeciwu co do uwzglednienia w catosci zarzutoéw
przedstawionych w odwotaniu, Izba — stosownie do dyspozyciji art. 522 ust. 2 Pzp w zw. z art. 568 pkt 3 Pzp — umorzyta
postepowanie odwotawcze.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie art. 557 i 575 ustawy Pzp w zw. z§ 9 ust. 1
pkt 2 lit. a) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczegGtowych rodzajow kosztow postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz.
u.

z 2020 r. poz. 2437), nakazujgc dokonanie na rzecz Odwotujgcego zwrotu z rachunku Urzedu Zaméwien Publicznych
kwoty uiszczonej tytutem wpisu.
PrzewodniczacCy: ........ccocvvncnninninnenn



	Zgodnie z art. 522 ust. 2 Pzp jeżeli uczestnik postępowania odwoławczego, który przystąpił do postępowania po stronie zamawiającego, nie wniesie sprzeciwu co do uwzględnienia w całości zarzutów przedstawionych w odwołaniu przez zamawiającego, Izba umarza postępowanie, a zamawiający wykonuje, powtarza lub unieważnia czynności w postępowaniu o udzielenie zamówienia, zgodnie z żądaniem zawartym w odwołaniu.
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