Sygn. akt: KIO 1236/22
POSTANOWENIE

z dnia 19 maja 2023 roku
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy:Anna Kuszel - Kowalczyk
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 19 maja 2023 r. w Warszawie odwotania
wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczejw dniu2 maja 2023 r. przez wykonawce S.K. prowadzaca
dziatlalnos¢ gospodarcza pod firmg Zaklad Ustugowy KOM-BLYSK S.K. z siedzibg w Gniechowicacl
w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Zaktad Gospodarki Mieszkaniowej w Katach Wroctawskich
przy udziale wykonawcy W.W. prowadzacy dziatalnos¢ pod firmg Ustugi ogrodniczo — porzadkowe WW-Serwis
WMW. z siedzibg w Tyncu nad Sleiq zgtaszajgcego przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie
zamawiajgcego
postanawia:
1.umarza postepowanie odwotawcze;
2.nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz wykonawcyS.K. prowadzaca
dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg Zaktad Ustugowy KOM-BLYSK S.K. z siedzibg w Gniechowicackwoty 7
500 zt 00 gr (stownie: siedem tysiecy pieCset ztotych zero groszy) uiszczonej tytulem wpisu od odwotania.
Stosownie do art. 579 ust. 1i 580 ust. 1i 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. - Prawo zamowien publicznych (t.,j. Dz. U.
z 2022 r. poz. 1710 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga
za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie.
Przewodniczacy:..........ccoveruiiiunninren e
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Uzasadnienie
Zamawiajgcy Zaklad Gospodarki Mieszkaniowej w Katach Wroctawskich (dalej jako ,Zamawiajgcy”’) prowadzi
postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego pn. Utrzymanie czysto$ci terendéw zewnetrznych w obrebie miasta
Katy Wroctawskie”, nr postepowania ZP 271.7.2023. Do ww. postepowania o udzielenie zamoéwienia, stosuje sie
przepisy ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2022 r., poz. 1710 ze zm., dalej
jako ,ustawa Pzp”).

W dniu 2 maja 2023 r. wykonawca S.K. prowadzaca dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg Zaktad Ustugowy KOM-
BLYSK S.K. z siedzibg w Gniechowicach (dalej jako ,Odwotujgcy”’) wniést odwotanie do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej wobec czynnosci podjetych i zaniechanych przez Zamawiajgcego.

Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie:

1)art. 128 ust. 5 ustawy Pzp poprzez zaniechanie zwrocenia sie do Podmiotéw dla ktorych wybrany wykonawca

$wiadczyt ustugi wskazane w wykazie ustug wykonanych o informacje i dowody potwierdzajgce wykonywanie w/w

ustug oraz rodzaj i zakres gdyz na podstawie ziozonych podmiotowych srodkéw dowodowych informacii

posiadanych przez zamawiajgcego oraz ze wzgledu na uznanie wczesSniejszego odwotania a w nim uznania

prawdziwosci niektorych dokumentéw, dokumenty i informacje te budzg ogromne watpliwosci co do ich realizacji i

zakresu wykonywanych ustug.

2)art. 226 ust. 1 pki2 lit. b) ustawy Pzp, poprzez wyboér najkorzystniejszej oferty wykonawcy WW Serwis Winiarski

Waldemar, pomimo tego, ze Wykonawca na podstawie zfozonego wykazu ustug wykonanych nie wykazat, iz

spetnia warunki udziatu w postepowaniu dotyczace zdolnosci technicznej i zawodowej okreslone w SWZ
Odwolujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu:

1)uniewaznienia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej,

2)dokonania ponownego badania i oceny ofert w postepowaniu.
Ponadto Odwolujgcy wnosit o obcigzenie Zamawiajgcego kosztami postepowania odwotawczego, w tym o zasgdzenie
od Zamawiajgcego na rzecz Odwotujgcego kosztow zastepstwa procesowego przed Krajowg lzbg Odwotawcza.

Izba ustalita, iz Zamawiajacy przekazat kopie odwotania innym wykonawcom w dniu 4 maja 2023 r. W terminie
wynikajgcym z art. 525 ust. 1 ustawy Pzp do postepowania odwotawczego zgtosit przystgpienie po stronie
Zamawiajgcego wykonawca W.W. prowadzgcy dziatalno$¢ pod firmg Ustugi ogrodniczo — porzadkowe WW-Serwis
W.W. z siedzibg w Tyncu nad Slezg (dalej zwany réwniez Przystepujacy).

Zamawiajgcy w dniu 17 maja 2023 r. ztozyt odpowiedz na odwotanie, w ktérej oSwiadczyt, iz uwzglednia odwotanie
w catoSci.

W zwigzku z powyzszym oS$wiadczaniem Zamawiajgcego, w dniu 17 maja 2023 r., Przystepujgcy ztozyt



oswiadczenie ze nie wnosi sprzeciwu w przedmiotowym postepowaniu.

Biorgc pod uwage powyzsze, Izba uznata, ze zachodzg podstawy do umorzenia postgpowania odwotawczego w
oparciu o art. 522 ust. 2 ustawy Pzp. Zgodnie z trescig tego przepisu w jezeli uczestnik postepowania odwotawczego,
ktéry przystgpit do postepowania po stronie zamawiajgcego, nie wniesie sprzeciwu co do uwzglednienia w catosci
zarzutdéw przedstawionych w odwotaniu przez zamawiajgcego, lzba umarza postepowanie, a zamawiajgcy wykonuje,
powtarza lub uniewaznia czynnoSci w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia, zgodnie z zgdaniem zawartym w
odwotaniu. Taka sytuacja zaistniata w przedmiotowym postepowaniu odwotawczym. Zamawiajgcy uwzglednit w catosci
zarzuty odwotania, natomiast wykonawca zgtaszajgcy przystgpienie po jego stronie nie ztozyt sprzeciwu, co wyczerpuje
dyspozycje ww. przepisu i obliguje I1zbe do umorzenia postepowania odwotawczego. Powyzsze powoduje zakonczenie
postepowania odwotawczego bez merytorycznego rozpoznania zarzutéw odwotania.

W tym stanie rzeczy Izba na podstawie art. 522 ust. 2 ustawy Pzp umorzyta postepowanie odwotawcze, orzekajgc
w formie postanowienia zgodnie z art. 568 pkt 3 ustawy Pzp.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie art. 557 i 575 ustawy Pzp oraz§ 9 ust. 1 pkt 2
lit. a) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczegdlowych rodzajow kosztow postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz.
U.z 2020 r. poz. 2437).
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	W tym stanie rzeczy Izba na podstawie art. 522 ust. 2 ustawy Pzp umorzyła postępowanie odwoławcze, orzekając w formie postanowienia zgodnie z art. 568 pkt 3 ustawy Pzp.

