Sygn. akt: KIO 775/23
POSTANOWENIE
z dnia 27 marca 2023 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy: Katarzyna Odrzywolska

)znaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnikow postepowania w dniu 27 marca 2023 r. w
Warszawie, odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 20 marca 2023 r. przez wykonawce:
KA-BO BORKOWSKI Spétka komandytowa z siedzibg we Wtoctawku
w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego: Gmina Wielka Nieszawka z siedzibg w Cierpicach

iale wykonawey: .........oooiiiiiiii , zglaszajgcego swoje przystgpienie do postepowania odwotawczego po
stronie zamawiajgcego

postanawia:
1.umarza postepowanie odwotawcze;

2.nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz wykonawcy: KA-BO BORKOWSk
Spoétka komandytowa z siedzibg we Wioctawku kwoty 9 000,00 zt (stownie: dziewieé tysiecy ztotych zero groszy),
stanowigcej 90% kwoty uiszczonego wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 579 i 580 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2022 r., poz.
1710 ze zm.) na niniejsze postanowienie - w terminie

14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu
Okregowego w Warszawie.

Sygn. akt: KIO 775/23
Uzasadnienie

Gmina Wielka Nieszawka z siedzibg w Cierpicach(dalej ,zamawiajacy”), prowadzi postepowanie o udzielenie
zamoOwienia o wartoSci nizszej niz progi unijne o ktérych mowa art. 3 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2022 ., poz. 1710 ze zm.) - dalej ,ustawa Pzp” pn: ,Budowa O$rodka Zdrowia w Gminie
Wielka Nieszawka” w trybie zaprojektuj i wybuduj - dalej ,zamowienie”.
Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Biuletynie Zaméwien Publicznych w dniu 16 lutego 2023 r.
pod numerem 2023/BZP 00099077.
W dniu 20 marca 2023 r. przez wykonawce: KA-BO BORKOWSKI Spétka komandytowa z siedzibg w
Wioctawku (dalej: ,odwotujgcy”) zostato wniesione odwotanie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej, wobec czynnosci
zamawiajgcego podjetych w postepowaniu, polegajagcych na wyborze oferty Bud-West Spotka z ograniczong
odpowiedzialnoscig Sp. k. z siedzibg w Toruniu (dalej ,Bud-West”), jako oferty najkorzystniejszej w postepowaniu.
Odwolujgcy zarzucit, ze zamawiajgcy naruszyt nizej wymienione przepisy ustawy Pzp:
1.art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. b ustawy Pzp poprzez zaniechanie odrzucenia oferty ztozonej przez Bud-West, jako nie
spetniajgcej warunkéw udziatlu w postepowaniu opisanego w dziale Xl pkt 2 ppkt 3 specyfikacji warunkéw
zamoOwienia (dalej ,SWZ’) - brak udowodnienia spetniania przez Bud-West wymogu posiadania $rodkéw
finansowych lub zdolnosci kredytowej w wysokosci nie mniejszej niz 10.000.000,00 zt., w spos6b wskazany w tresci
dziatu XV pkt 1 ppkt 4 SWZ;

2.art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. b ustawy Pzp poprzez zaniechanie odrzucenia oferty ztozonej przez Bud-West, jako nie
spetiajgcej warunkéw udziatu w postepowaniu opisanego w dziale XlI pkt 2 ppkt 4 lit. a) SWZ - brak udowodnienia
spetiania przez Bud-West wymogu spetnienia warunku dotyczgcego zdolnosci technicznej, tj. wykazania, ze w
okresie ostatnich pigciu lat przed uptywem terminu sktadania ofert, a jezeli okres prowadzenia dziatalnoéci jest
krotszy - w tym okresie wykonat w sposéb nalezyty, zgodnie z zasadami sztuki budowlanej i prawidtowo ukohczyli co
najmniej jedno zadanie polegajgce na zaprojektowaniu i wybudowaniu obiektéw budowlanych kubaturowych o
wartosci nie mniejszej niz 10.000.000,00 zt. brutto oraz jednego zadania o wartosci nie mniejszej niz 5.000.000,00 z+.
brutto;

3.a takze z ostrozno$ci procesowe;:

4.art. 128 ust. 1 i 2 w zwigzku z art. 226 ust. 1 pkt 2 lit b ustawy Pzp przez zaniechanie wezwania Bud-West do
uzupeienia podmiotowych srodkéw dowodowych na potwierdzenie spetniania warunku opisanego w dziale XII pkt 2
ppkt 3 SWZ na dzien skladania ofert oraz nieprzerwanie przez caty okres trwania postepowania, pomimo zaistnienia



okolicznosci, o ktorej mowa w pkt 1 powyzej;

5.art. 16 pkt 1 i art. 17 ust. 2 ustawy Pzp przez prowadzenie postepowania w sposob naruszajgcy zasade uczciwej
konkurencji i rownego traktowania wykonawcow w zwigzku z naruszeniem przepisow, o ktérych mowa w pkt. 1i 2
powyze;.

Wskazujgc na powyzsze zarzuty odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie zamawiajgcemu:
1.uniewaznienia czynnosci oceny ofert i wyboru oferty ztozonej przez Bud-West jako oferty najkorzystniejszej;
2.powtdrzenia czynnosci badania i oceny ofert w przedmiotowym postepowaniu, a w ramach tych czynnosci odrzucenie

oferty ztozonej przez Bud-West, jako nie spetniajgcej wymogu dziatu Xl pkt 2 ppkt 3 SWZ
Izba ustalita, ze zamawiajgcy w dniu 21 marca 2023 r. poinformowat wykonawcéw o mozliwosci zgtoszenia
przystgpienia do postepowania odwotawczego. W terminie okreSlonym w art. 525 ust. 1 ustawy Pzp do postepowania
odwotawczego po stronie zamawiajgcego zgtosit swoje przystgpienie wykonawea ............cooiiiiiiiiiiii i,
Odwotlujacy 23 marca 2023 r. ztozyt do akt sprawy pismo procesowe oSwiadczajgc, ze cofa wniesione
odwotanie w catosci. Przedmiotowe pismo zostato ztozone w formie elektronicznej, opatrzone podpisem elektronicznym i
podpisane przez osobe upowazniong do reprezentowania odwotujgcego.

W tym stanie rzeczy Izba na podstawie art. 568 pkt 1 ustawy Pzp umorzyta postepowanie odwotawcze, orzekajac
w formie postanowienia.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie art. 557 i 575 ustawy Pzp w zw. z§ 9 ust. 1
pkt 3 lit. a) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczeg6towych rodzajow kosztow postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysoko$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r.

(Dz. U. z 2020 r. poz. 2437), nakazujgc dokonanie na rzecz odwotujgcego zwrotu
z rachunku Urzedu Zamowien Publicznych kwoty uiszczonej tytutem wpisu, w wysokosci stanowigcej 90% jego wartosci.



	W tym stanie rzeczy Izba na podstawie art. 568 pkt 1 ustawy Pzp umorzyła postępowanie odwoławcze, orzekając w formie postanowienia.

