Sygn. akt: KIO 416/23
POSTANOWENIE
z dnia 28 lutego 2023 roku
Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:
Przewodniczacy:Katarzyna Poprawa

po rozpoznaniu w dniu 28 lutego 2023 roku w Warszawie, na posiedzeniu niejawnym
bez udziatu Stron, odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej
w dniu 13 lutego 2023 roku przez wykonawce: Skamex Spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w todzi, ul.
Czestochowska 38/52, 93-121 £6dz w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego: Narodowy Instytut Onkologii
im. M.S.
Panstwowy Instytut Badawczy w Warszawie, ul. W.K. Roentgena 5, 02-781 Warszawa
postanawia:

1.umarza postepowanie odwotawcze
2.nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz wykonawcy Skamex Spoétka z

ograniczong odpowiedzialnos$cia z siedzibg w todzi,

ul. Czestochowska 38/52, 93-121 t.6dz kwoty 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy),

uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.
Stosownie do art. 579 ust. 1580 ust. 1i 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. — Prawo zamédwien publicznych (t.j. Dz. U.
z 2022 r. poz. 1710 ze zm.) na niniejsze postanowienie
w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej
do Sadu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczacy: .........ccovvrveen e i s e

Sygn. akt: KIO 416/23
Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Narodowy Instytut Onkologii im. M.S. Panstwowy Instytut Badawczy w Warszawigrowadzi
postepowanie o udzielenie zaméwienia publicznego na dostawe wyroboéw medycznych, pakiet nr 5 (przyrzady do
przetaczania ptyndw infuzyjnych); znak sprawy: PN-193/22/JP (dalej jako: ,Postepowanie”). Ogtoszenie
0 zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej pod numerem 2022/S 181-511449 z dnia
20 wrzesnia 2022 r. Postepowanie prowadzone jest
w trybie przetargu nieograniczonego na podstawie ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zaméwien publicznych
(Dz.U. z 2022r., poz. 1710) zwanej dalej ,PZP” lub ,ustawa”.
W dniu 13 lutego 2023 roku do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej zostato wniesione odwotanie przez wykonawce
Skamex Sp. z 0.0. z siedzibg w Lodzi (dalej jako Odwotujgcy) od czynnosci badania, oceny oraz wyboru w pakiecie nr 5
w Postepowaniu jako najkorzystniejszej oferty zlozonej przez wykonawce: Zarys International Group sp. z o.0. sp.k. z
siedzibg w Zabrzu (,Zarys” lub ,Wykonawca”) i zaniechania odrzucenia tej oferty.
Odwolujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie:
1.art. 226 ust. 1 pkt 5i 7 Pzp w zw. z art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 1993 r.
0 zwalczaniu nieuczciwej konkurencji (Dz. U. z 2022 r. poz. 1233) przez zaniechanie odrzucenia oferty Zarys
pomimo, ze zaoferowany w czesci nr 5 zamowienia przyrzad
do przetaczania ptynoéw infuzyjnych nie spetnia wymagan SWZ takich jak: (i) igta biorcza Scieta dwuptaszczyznowo
lub tréjptaszczyznowo, (i) dtugosé komory kroplowej w czesci przezroczystej minimum 60 mm lub 55 mm, a
przedstawione przez Wykonawce odnosne przedmiotowe Srodki dowodowe podajg w tym zakresie informacije
niezgodne
z rzeczywistoscig i wprowadzajg w biad, co do cech i parametréw oferowanego produktu;
2.art. 226 ust. 1 pkt 5 Pzp przez zaniechanie odrzucenia oferty Zarys pomimo,
ze zaoferowany w czesci nr 5 zamoéwienia przyrzad do przetaczania ptyndw infuzyjnych nie spetnia wymagan SWZ
dot. opakowania typu folia — papier, a oferowany przyrzad jest pakowany w opakowanie typu blister-pack, ewentualnie
naruszenie art. 107 ust. 2 przez zaniechanie wezwania Wykonawcy do przedstawienia przedmiotowych $rodkow
dowodowych potwierdzajgcych spetnianie wymagan w zakresie typu opakowania;
3. art. 16 pkt 1 i 2 Pzp popetnione w zw. z naruszeniem ww. przepisow i wybor oferty Zarys jako najkorzystniejszej.
Odwolujacy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienia czynno$ci wyboru oferty Zarys
w pakiecie nr 5 w Postepowaniu, powtorzenia czynnosci badania i oceny ofert, a w konsekwencji odrzucenia oferty Zarys,



wzglednie nakazania uzupetnienia przedmiotowych $rodkdéw dowodowych w zakresie potwierdzenia typu opakowania
oferowanego przyrzadu do infuzji.

W dniu 24 lutego 2023 roku do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wplyneta odpowiedz Zamawiajgcego na
odwotanie, w ktdrej Zamawiajgcy poinformowat,
ze uwzglednia odwotanie w catosci.

Majac na uwadze powyzsze, Krajowa Izba Odwotawcza zwazyta co nastepuje

Izba zwazyta, ze wobec uwzglednienia przez Zamawiajacego w catosci zarzutow
podniesionych w odwotaniu i braku zgtoszenia przystgpien po stronie zamawiajgcego
postepowanie odwotawcze nalezato umorzy¢ na podstawie art. 522 ust. 1 Pzp. Przepis
ten stanowi w zdaniu pierwszym, ze w przypadku uwzglednienia przez Zamawiajgcego
w catosci zarzutow przedstawionych w odwotaniu Izba moze umorzy¢ postepowanie
odwotawcze na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron oraz uczestnikow postepowania
odwotawczego, ktorzy przystapili do postepowania po stronie wykonawcy, pod warunkiem
ze w postepowaniu odwotawczym po stronie Zamawiajgcego nie przystgpit w terminie Zaden wykonawca. Zgodnie z art.
522 ust. 1 in fine Pzp, w przypadku uwzglednienia
przez Zamawiajgcego w catosci zarzutdéw przedstawionych w odwotaniu, zamawiajgcy
wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynno$ci w postepowaniu o udzielenie zamowienia
zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu. W tym stanie rzeczy Izba na podstawie art. 522 ust. 1 Pzp umorzyta
postepowanie odwotawcze, orzekajgc w formie postanowienia
na podstawie art. 553 zd. 2 Pzp.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 574 i 575 PZP oraz § 9 ust. 1 pkt 2 lit a) rozporzgdzenia

Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 roku w sprawie
szczegotowych rodzajow kosztdéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania
oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020r., poz. 2437

ze zmianami).
Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencji.
Przewodniczacy: ...............coooeviiiiiinnn



