Sygn. akt: KIO 333/23
POSTANOWENIE
z dnia 14 lutego 2023 roku
Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:
Przewodniczacy:Katarzyna Poprawa

po rozpoznaniu w dniu 14 lutego 2023 roku w Warszawie, na posiedzeniu niejawnym
bez udziatu Stron, odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej
w dniu 6 lutego 2023 roku przez wykonawcow wspdlnie ubiegajacych sie o udzielenie
zamowienia: Konsorcjum REMONDIS Medison Sp. z 0.0. z siedzibg w Dabrowie Gorniczej, 42-530 Dgbrowa Gornicze
ul. Puszkina 41- 530 Lider Konsorcjum oraz REMODNIS Medison Chrzanéw Sp. z 0.0. z siedzibg w Chrzanowie, 32-50
Chrzanéw, ul. Powstancéw Styczniowych 9 w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego: Uniwersytecki Szpital
Kliniczny w Opolu, Al. W.W. 26, 45-401 Opole
postanawia:
1.umarza postepowanie odwotawcze
2.nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz wykonawcow wspdlnie ubiegajgcych
sie 0 zaméwienie: Konsorcjum REMONDIS Medison Sp. z 0.0. z siedzibg w Dgbrowie Gorniczej, 42-530 Dagbrow:
Gornicza,
ul. Puszkina oraz REMODNIS Medison Chrzanéw Sp. z 0.0. z siedzibg w Chrzanowie, 32-500 Chrzanow, ul
Powstancéw Styczniowychkwoty 15 000 zt 00 gr (sfownie: pietnascie tysiecy ziotych zero groszy), uiszczonej
tytutem wpisu od odwotania.
Stosownie do art. 579 ust. 1580 ust. 1i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zaméwien publicznych (t.j. Dz. U.
z 2022 r. poz. 1710 ze zm.) na niniejsze postanowienie
w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej
do Sadu Okregowego w Warszawie.
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Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Uniwersytecki Szpital Kliniczny w Opolu prowadzi postepowanie
0 udzielenie zamowienia publicznego na zadanie pn.: ,Ustuga odbioru, transportu
i unieszkodliwienia odpadéw medycznych w zwigzku z prowadzong przez USK w Opolu dziatalno$cia leczniczg”, znak
Sprawy: DZP/2-23/233/02/2023. Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej pod numerem 2023/S 018-050439 w dniu 25 stycznia 2023 roku. Postepowanie prowadzone jest na
podstawie ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. — Prawo zaméwien publicznych (Dz.U. z 2022r., poz. 1710) zwanej dalej
,PZP” lub ,ustawa”.
W dniu 6 lutego 2023 roku do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej zostato wniesione odwotanie przez wykonawcow
wspolnie ubiegajacych sie o0 zamowienie: Konsorcjum REMONDIS Medison Sp. z 0.0. z siedzibg w Dabrowie Gornicze;
42-530 Dgbrowa Gérnicza,
ul. Puszkina oraz REMODNIS Medison Chrzanéw Sp. z 0.0. z siedzibg w Chrzanowie,
32-500 Chrzanoéw, ul. Powstancow Styczniowych (dalej jako Odwotujgcy) wobec postanowien Specyfikacji Istotnych
Warunkéw Zamowienia (dalej SWZ) w zakresie Rozdziatu XVIII ,,Opis kryteribw oceny ofert, wraz z podaniem wag tyct
kryteridw i sposobu oceny ofert” w zakresie, w ktorym Zamawiajgcy wprowadzit kryterium nr 3 ,Moc przerobowa” i
uzaleznia liczbe przyznanych w tym zakresie punkiéw od najwyzszej z rocznych wydajnosci oferowanych przez
wykonawce ubiegajgcego sie o udzielenie zamowienia.
Odwolujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie art. 16 ust. 1), art. 16 ust. 3)
oraz art. 241 ustawy Prawo zaméwien publicznych poprzez wprowadzenie kryterium oceny ofert, ktore nie jest zwigzane
z przedmiotem zamowienia i nie jest z nim proporcjonalne, dodatkowo w sposob, ktéry moze utrudnia¢ zachowanie
uczciwej konkurenciji i rownego traktowania wykonawcow.
Odwolujgcy wnidst o:
1.Modyfikacje Rozdziatu XVIIl - ,Opis kryteriow oceny ofert, wraz z podaniem wag tych kryteridbw i sposobu oceny
ofert” w zakresie kryterium nr 3 ,Moc przerobowa”,
w ktérym Zamawiajgcy uzaleznia liczbe przyznanych w tym zakresie punktow
od najwyzszej z rocznych wydajnosci oferowanych przez wykonawce ubiegajgcego sie o udzielenie
zamoOwienia — poprzez wskazanie, ze maksymalng iloS¢ punktow uzyska oferta tego wykonawcy, ktory
zadeklaruje, ze spalarnia (instalacja) bedzie zdolna unieszkodliwi¢ odpady w ilosci (rocznej) deklarowanej przez



Zamawiajgcego, wzglednie o wykreslenie powyzszego kryterium oceny z tresci SWZ
2.Zasgdzenia na rzecz Odwotlujgcego kosztdw postepowania odwotawczego poniesionych z tytutu wpisu od
odwotania oraz wynagrodzenia petnomocnika.
W dniu 13 lutego 2023 roku do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wplyneta odpowiedz Zamawiajgcego na
odwotanie, w ktdrej Zamawiajgcy poinformowat,
ze uwzglednit zarzuty przedstawione w odwotaniu w catoSci oraz dokonat modyfikacji postanowien SWZ. Tym samym
odwotanie stato sie bezprzedmiotowe.
Do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcy nie zgtosit przystgpienia zaden wykonawca.
Majac na uwadze powyzsze, Krajowa Izba Odwotawcza zwazyta co nastepuje
Izba zwazyta, ze wobec uwzglednienia przez Zamawiajacego w catosci zarzutow
podniesionych w odwotaniu i braku zgtoszenia przystgpien po stronie zamawiajgcego
postepowanie odwotawcze nalezato umorzy¢ na podstawie art. 522 ust. 1 PZP. Przepis
ten stanowi w zdaniu pierwszym, ze w przypadku uwzglednienia przez Zamawiajgcego
w cato$ci zarzutow przedstawionych w odwotaniu Izba moze umorzy¢ postepowanie
odwotawcze na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron oraz uczestnikow postepowania
odwotawczego, ktorzy przystapili do postepowania po stronie wykonawcy, pod warunkiem
ze w postepowaniu odwotawczym po stronie Zamawiajgcego nie przystgpit w terminie Zaden wykonawca. Zgodnie z art.
522 ust. 1in fine PZP, w przypadku uwzglednienia
przez Zamawiajgcego w catosci zarzutdéw przedstawionych w odwotaniu, zamawiajgcy
wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynno$ci w postepowaniu o udzielenie zamowienia
zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu. W tym stanie rzeczy Izba na podstawie art. 522 ust. 1 PZP umorzyta
postepowanie odwotawcze, orzekajgc w formie postanowienia
na podstawie art. 553 zd. 2 PZP.
O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 574 i 575 PZP oraz § 9 ust. 1 pkt 2 lit a) rozporzgdzenia
Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 roku w sprawie
szczegotowych rodzajow kosztdéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania
oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020r., poz. 2437
ze zmianami), z ktérego wynika, ze jezeli zamawiajgcy uwzglednit w cato$ci zarzuty
przedstawione w odwotaniu przed otwarciem rozprawy, a do postepowania odwotawczego
nie przystapit Zzaden wykonawca po stronie Zamawiajgcego, koszty o ktérych mowa
w § 5 pkt 2 rozporzadzenia znosi si¢ wzajemnie. Izba orzeka o dokonaniu zwrotu
Odwolujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencji.
Przewodniczacy: ................ccooveiiiiiiniinn



