Sygn. akt KIO 332/23
POSTANOWENIE
z dnia 15 lutego 2023 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:

Przewodniczacy:Michat Pawtowski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 15 lutego 2023 r.

w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu

6 lutego 2023 r. przez wykonawce PAVER Spoétka z ograniczong odpowiedzialno$cig

z siedzibg w Kuzkach w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Gmine Mstow

w przedmiocie zamdéwienia publicznego na: ,$wiadczenie ustugi odbierania, transportu

i zagospodarowania odpaddw komunalnych od wascicieli nieruchomosci na ktorych zamieszkujg mieszkarncy,
zbieranych w PSZOK oraz odpaddw wielkogabarytowych powstatych na terenie Gminy Mstow,

przy udziale wykonawcy prowadzgcego dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg Wywdz NieczystoSci oraz Przewo6z
tadunkow W.S. z siedzibg w Czestochowie, kitéry zglosit przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie
zamawiajgcego

postanawia:
1.Umarza postepowanie odwotawcze.

2.Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz wykonawcy PAVER Spétka z
ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Kuzkach kwoty 13 500 zt 00 gr (sfownie: trzynascie tysiecy piecset
ztotych zero groszy) stanowigcej 90 % uiszczonego wpisu od odwotania.

Stosownie do art. 579 ust. 1 i art. 580 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamowien publicznych (Dz. U.
z 2022 ., poz. 1710, ze zm.) na niniejsze postanowienie —

w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej
do Sadu Okregowego w Warszawie.

PrzewodniczaCy:............cccooviiiiiiiii
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Uzasadnienie
Zamawiajgcy — Gmina Mstow prowadzi postepowanieo udzielenie zamdwienia publicznego, ktérego przedmiotem jest
~Swiadczenie ustugi odbierania, transportu i zagospodarowania odpadéw komunalnych od wiascicieli nieruchomosci na
ktorych zamieszkujg mieszkaricy, zbieranych w PSZOK oraz odpadow wielkogabarytowych powstatych na terenie Gminy
Mstow'.
Ogloszenie o zamoéwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej
w dniu 14 grudnia 2022 r., pod numerem 2022/S 241-694999.
W dniu 6 lutego 2023 r. Odwotujacy — PAVER Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig
z siedzibg w Koézkach wniést odwotanie od niezgodnych z przepisami ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2022 r., poz. 1710, ze zm.), zwanej dalej ,ustawg PZP”, czynnoSci i zaniechan
zamawiajgcego, ktore polegaty na:
1) zaniechaniu uniewaznienia postepowania,
2) wyborze oferty wykonawcy prowadzgcego dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg Wywdz NieczystoSci oraz Przewo6z
tadunkéw W.S. z siedzibg w Czestochowie, zwanego dalej jako ,wykonawca W.S.”, jako oferty najkorzystniejszej w
postepowaniu,
3) zaniechaniu odrzucenia oferty wykonawcy W.S..
Odwolujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie nastepujgcych przepisow:
1) art. 255 pkt 6 w zw. z art. 222 ust. 4 ustawy PZP poprzez zaniechanie uniewaznienia postepowania mimo niedajgcej
sie usung¢ wady w zakresie podania przez Zamawiajgcego kwoty przeznaczonej do finansowania zaméwienia,
2) art. 226 ust. 1 pkt 2 lit b) w zw. z art. 112 i art. 115 ustawy PZP poprzez zaniechanie odrzucenia oferty wykonawcy
W.S. mimo, iz wykonawca ten nie spetnia warunkéw udziatu w postepowaniu w odniesieniu do sytuacji ekonomiczno-
finansowej, tj. Polisa OC przedstawiona przez tego wykonawce nie zabezpiecza wykonywania dziatalno$ci gospodarczej
zwigzanej z przedmiotem zamaowienia,



3) art. 226 ust. 1 pkt 2 lit b) w zw. z art. 112 i art. 115 ustawy PZP poprzez zaniechanie odrzucenia oferty wykonawcy

W.S. mimo, iz wykonawca ten nie spetnia warunkéw udziatu w postepowaniu w odniesieniu do uprawnien do

prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej/zawodowej, w zakresie wpisu do RDR i wpisu do BDO,

4) art. 226 ust. 1 pkt 2 lit b) w zw. z art. 112 i art. 115 ustawy PZP poprzez zaniechanie odrzucenia oferty wykonawcy

W.S. mimo, iz wykonawca ten nie spetnia warunkéw udziatu w postepowaniu w odniesieniu do zdolnoéci technicznej, z

uwagi na przedstawienie w postepowaniu pojazdéw nie spetniajacych norm technicznych i warunkéw dopuszczenia do

udziatu w postepowaniu,

5) art. 226 ust. 1 pkt 3 i 5 ustawy PZP poprzez zaniechanie odrzucenia oferty wykonawcy W.S. mimo, iz oferta ztozona

przez tego wykonawce jest niezgodna

z wymogami zamowienia i przepisami prawa, a oferowane przez wykonawce W.S. ustugi $wiadczone sg z razgcym

naruszeniem przepisow ochrony srodowiska.

W zwigzku z podniesionymi zarzutami Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie jego odwotania

i nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienie przedmiotowego postepowania, natomiast

w przypadku nieuwzglednienia pierwszego z zarzutéw odwotania wnidst o uniewaznienie wyboru oferty wykonawcy W.S.

i nakazanie odrzucenia oferty tego wykonawcy w postepowaniu, ewentualnie wezwanie tego wykonawcy do wyjasnien w

zakresie przedtozonych dokumentéw. Ponadto Odwotujgcy ztozyt wniosek o przeprowadzenie dowodu z dokumentéw

zatgczonych do odwotania i zasgdzenie na jego rzecz od Zamawiajgcego zwrotu kosztow postepowania odwotawczego.

Do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego przystgpienie w dniu 8 lutego 2023 r. zgtosit wykonawca

W.S.. Izbastwierdzita, ze zgloszenie przystapienia do postepowania odwotawczego w sprawie KIO 332/23 byto

skuteczne.

Nastepnie w dniu 15 lutego 2023 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wplynetlo pismo Odwotujgcego zatytutowane

»Cofniecie odwofania w caftosci’, ktore zawierato o$wiadczenie Odwotujgcego o cofnieciu w catosci odwotania

whniesionego w przedmiotowej sprawie.

Izba stwierdza, ze odwotanie mozna cofngé w kazdym czasie do zamkniecia rozprawy. Cofniecie odwolania w catosci

przez Odwotujgcego zgodnie art. 568 pkt 1 ustawy PZP oznacza, ze postepowanie odwolawcze podlega umorzeniu.

Na podstawie § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r.w sprawie

szczegotowych rodzajéw kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania

wpisu wysokosci wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r., poz. 2437), Izba orzekta o dokonaniu zwrotu na rzecz

Odwotujgcego z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych 90% kwoty uiszczonej tytutem naleznego wpisu od

odwotania, tj. kwoty 13 500 zt 00 gr (tfrzynascie tysiecy piecset ztotych zero groszy).
Przewodniczacy..............cccoccoeeenniicinnniccnee



