Sygn. akt: KIO 1560/25
POSTANOWENIE

Warszawa, dnia 9 maja 2025 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczaca:lrmina Pawlik

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnikow postepowania odwotawczego w dniu 9
maja 2025 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczejw dniu 22 kwietnia 2025 r.
przez wykonawce SIGMA sp. z 0.0. z siedzibg w Opolu w postepowaniuprowadzonym przez zamawiajgcego Miejskg i
Gminng Biblioteke Publiczng w Zdzieszowicach

postanawia:

1.umarza postepowanie odwotawcze;

2.nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz wykonawcy SIGMA sp. z o.o.
z siedzibg w Opolu kwoty 7 500 zt 00 gr (siedem tysiecy piecset zlotych zero groszy) uiszczonej tytutlem wpisu
od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby

Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zaméwien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 1560/25

Uzasadnienie

Zamawiajgcy Miejska i Gminna Biblioteka Publiczna w Zdzieszowicach (dalej jako ,Zamawiajgcy’) prowadzi
postepowanie o udzielenie zamowienia w trybie podstawowym na wykonanie i montaz wyposazenia dla budynku Miejskiej
i Gminnej Biblioteki Publicznej w Zdzieszowicach (numer referencyjny: MiGBP.26.1.2025). Ogtoszenie o zaméwieniu
zostato opublikowane w dniu 21 lutego 2025 r. w Biuletynie Zaméwien Publicznych pod numerem 2025/BZP 00115435/
Do ww. postepowania o udzielenie zaméwienia zastosowanie znajdujg przepisy ustawy z dnia 11 wrzed$nia 2019 r. -
Prawo zaméwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1320, dalej ,ustawa Pzp”). Warto$¢ szacunkowa zamoéwienia nie
przekracza progow unijnych, o ktérych mowa w art. 3 ustawy Pzp.

W dniu 22 kwietnia 2025 r. wykonawca SIGMA sp. z 0.0. z siedzibg w Opolu (dalej jako ,Odwotujacy”) wnidst
odwotlanie wobec czynnosci odrzucenia jego oferty i uniewaznienia ww. postepowania o udzielenie zamodwienia.
Odwolujgcy zarzucit naruszenie przez Zamawiajgcego:
1.art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. ¢) oraz art 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp przez niewtasciwe ich zastosowanie, polegajgce na
btednym przyjeciu, iz zatgczone do oferty Odwotujgcego przedmiotowe $rodki dowodowe sg niekompletne, albowiem
odwolujacy nie przediozyt certyfikatow i atestow dotyczgcych Scieralnosci oparcia fotela obrotowego F1, a takze
fabrycznego probnika siatki dla tego fotela, potwierdzajgcego sktad oraz wymagang wytrzymato$¢ na Scieranie,
podczas, gdy SWZ przewidywata taki wymog wylgcznie w stosunku do tkanin tapicerskich, tymczasem pokrycie
tapicerskie stosowane w oparciu zaoferowanego przez odwotujgcego fotela obrotowego F1 nie jest tkaning, co
spowodowato bezzasadne odrzucenie oferty odwotujgcego pomimo, iz oferta ta spetnia wszystkie wymogi SWZ;

a w konsekwencji naruszenie:

2.art. 255 pkt 2 ustawy Pzp przez uniewaznienie postepowania z powodu blednego przyjecia, iz wszystkie oferty ztozone
w postepowaniu podlegaty odrzuceniu, podczas, gdy oferta odwotujacego nie podlegata odrzuceniu, gdyz spetniata
wszystkie wymagania okreslone w SWZ;

ewentualnie takze naruszenie:

3.art. 107 ust. 4 i art. 223 ust. 1 ustawy Pzp przez ich niezastosowanie i zaniechanie wezwania odwotujgcego do
wyjasnienia tresci oferty/tresci przedmiotowych $rodkéw dowodowych, w zakresie wyjasnienia jakim rodzajem
tapicerki pokryte jest oparcie zaoferowanego przez odwotujgcego fotela obrotowego F1, co spowodowato
bezzasadne odrzucenie oferty odwotujgcego podczas, gdy oferta ta spemia wszystkie wymogi SWZ, a jedynie
Zamawiajgcy uznat, ze tak nie jest, z géry zaktadajgc, ze siatka zastosowana do pokrycia oparcia fotela obrotowego
F1 jest tkaning - co stanowi takze naruszenie zasad przejrzystosci i proporcjonalnosci postepowania oraz
obiektywizmu i uczciwej konkurenciji tj. art. 16 i 17 ustawy Pzp.

Odwolujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienia czynnosci odrzucenia
oferty Odwotujgcego, uniewaznienia czynnosci uniewaznienia postepowania, powtérzenia oceny oferty Odwotujgcego i jej



wyboru jako najkorzystniejsze;.

Zamawiajgcy w dniu 8 maja 2025 r. ztozyt pismo zawierajgce wniosek o umorzenie postepowania odwotawczego
na podstawie art. 568 pkt 2 ustawy Pzp.

Krajowa Izba Odwotawcza ustalita i zwazyta, co nastepuje:
Izba ustalita, ze do postepowania odwotawczego nie zgtoszono przystgpien.

Izba ustalita, ze Zamawiajgcy w dniu 16 kwietnia 2025 r. zawiadomit wykonawcow o odrzuceniu wszystkich trzech
ofert ztozonych w postepowaniu, w tym oferty Odwotujgcego oraz poinformowat o uniewaznieniu postepowania o
udzielenie zamdwienia na podstawie art. 255 pkt 2 ustawy Pzp.

Po wniesieniu przez Odwolujgcego odwotania wobec czynnosci odrzucenia oferty Odwotujgcego i uniewaznienia
postepowania Zamawiajgcy w dniu 7 maja 2025 r. zawiadomit wykonawcdw o uniewaznieniu czynno$ci odrzucenia oferty
Odwolujgcego oraz o uniewaznieniu czynnosci uniewaznienia postepowania o udzielenie zamédwienia publicznego
podjetych 16 kwietnia 2025 r., ze wzgledu na ich wadliwo$¢.

Biorgc pod uwage powyzsze Izba stwierdzita, ze w przedmiotowym przypadku zachodzi podstawa do umorzenia
postepowania odwotawczego w oparciu o art. 568 pkt 2 ustawy Pzp.

Zgodnie z tym przepisem Izba umarza postepowania odwotawcze, w formie postanowienia, w przypadku
stwierdzenia, Ze dalsze postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne lub niedopuszczalne.

Zamawiajgcy uniewaznit dokonane 16 kwietnia 2025 r. czynnosci, ktére zostaly objete zakresem zaskarzenia w
odwotaniu i do ktérych uniewaznienia jako wadliwych Odwotujgcy dazyt. Tym samym nie istnigjg juz czynnosci, ktorych
legalno$¢ miata podlega¢ ocenie Izby w postepowaniu odwotawczym, a odwotanie utracito substrat zaskarzenia.
W ocenie sktadu orzekajgcego prowadzenie w takiej sytuacji postepowania odwotawczego uznaé nalezy za zbedne.

W tym stanie rzeczy Izba umorzyta postepowanie odwotawcze na podstawie art. 568 pkt 2 ustawy Pzp.

O kosztach postepowania odwotawczego w obu sprawach Izba orzekta na podstawie art. 557, art. 574 i art. 575
ustawy Pzp w zw. z § 9 ust. 2 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczegdlowych rodzajow kosztéw
postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia
2020 r. (Dz. U. z 2020 r. poz. 2437), nakazujac dokonanie na rzecz Odwolujgcego zwrotu z rachunku Urzedu Zaméwien
Publicznych kwoty 7 500 uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.



