Sygn. akt: KIO 1400/25
WYROK

Warszawa, dnia 9 maja 2025 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczaca:lrmina Pawlik

Protokolant: Adam Skowronski
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 6 maja 2025 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej w dniu 11 kwietnia 2025 r. przez wykonawcéw wspdlnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamowienia
EKOBOX S.A. z siedzibg w WisniowceKASJE sp. z 0.0. z siedzibg w Wisniéwce i YVA Energy sp. z 0.0. z siedzibg w
Kijowie, Ukraina w postgpowaniu prowadzonym przez zamawiajacego Energa - Operator S.A. z siedzibg w Gdansku
orzeka:
1.oddala odwotanie;
2.kosztami postepowania obcigza odwotujgcego - wykonawcow wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamowienia
EKOBOX S.A. z siedzibg w WisnibwceKASJE sp. z 0.0. z siedzibg w Wisnidwce i YVA Energy sp. z 0.0. z siedzibg
w Kijowie, Ukraina i:
2.1.zalicza do kosztéw postepowania odwotawczego kwote 20 000 zt 00 gr (dwadzieScia tysiecy ztotych zero groszy)
uiszczong przez odwotujgcego tytutem wpisu od odwotania oraz kwote 3 600 zt 00 gr (trzy tysigce szeScset
Zlotych zero groszy) poniesiong przez zamawiajgcego tytutem wynagrodzenia petnomocnika;
2.2.zasgdza od odwolujgcego - wykonawcow wspodlnie ubiegajacych sie o udzielenie zaméwienia EKOBOX S.A.
z siedzibg w Wisniéwce, KASJE sp. z 0.0. z siedzibg w Wisnidwce i YVA Energy sp. z 0.0. z siedzibg w
Kijowie, Ukraina na rzecz zamawiajgcego Energa — Operator S.A. z siedzibg w Gdanskukwote 3 600 zt 00 gr
(trzy tysigce szeS¢éset ziotych zero groszy) stanowigcg koszty postepowania odwotawczego poniesione przez
zamawiajgcego tytutem wynagrodzenia petnomocnika.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zaméwien Publicznych.

Przewodniczaca:..........ocooiiiiiiii e,

Sygn. akt: KIO 1400/25

Uzasadnienie

Energa — Operator S.A. z siedzibg w Gdansku(dalej jako ,Zamawiajgcy”) prowadzi postepowanie o udzielenie
zamoOwienia w trybie przetargu nieograniczonego na wykonanie rob6t budowlano-montazowych dla zadania ,Budowa
stacji transformatorowo-rozdzielczej 110/15 kV Politechnika wraz z jej powigzaniami z siecig WN 110kV i SN 15kV”
(wewnetrzny identyfikator: P/3/0024/2024). Ogloszenie o zamowieniu zostato opublikowane w dniu 12 lipca 2024 r. w
Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej S 135/2024 pod numerem 418878-2024. Do ww. postepowania o udzielenie
zamoOwienia zastosowanie znajdujg przepisy ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz.
U. z 2024 r. poz. 1320, dalej ,ustawa Pzp”). Warto§¢ szacunkowa zamowienia przekracza progi unijne, o ktérych mowa
w art. 3 ustawy Pzp.

W dniu 11 kwietnia 2025 r. wykonawcy wspolnie ubiegajgcy sie o udzielenie zamowienia EKOBOX S.A. z siedzibg
w Wisniéwce, KASJE sp. z o0.0. z siedzibg w Wisniéwce i YVA Energy sp. z 0.0. z siedzibg w Kijowie (dalej jako
»Odwolujacy”) wniesli odwotanie w ww. postepowaniu wobec czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej oraz odrzucenia
oferty ztozonej przez Odwolujgcego. Odwotujgcy zarzucit naruszenie przez Zamawiajgcego art. 239 Pzp w zwigzku z
art. 117 ust. 3 i 4, art. 128 ust. 4 i ust. 6 ustawy Pzp w zwigzku z § 1 Rozporzadzenia Ministra Rozwoju, Pracy i
Technologii z dnia 23 grudnia 2020 r. w sprawie podmiotowych $rodkéw dowodowych oraz innych dokumentéw lub
oswiadczen, jakich moze zgda¢ zamawiajacy od wykonawcy (Dz. U. poz. 2415 z p6zn. zm.) art. 223 ust. 1, art. 137 ust.
1,art. 16 pkt 1,21 3, art. 99 ust. 1i 2, art. 134 ust. 1 pkt 8 i 9 i ust. 2 oraz art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. b) i lit. ¢) poprzez wybor
jako najkorzystniejszej oferty wykonawcy El Professional sp. z 0.0. z siedzibg w Kebtowie o wartosci 50 036 400,00 zt, w
sytuacja gdy jego oferta uznana za najkorzystniejszg; jest wyzsza niz oferta ztozona przez Odwolujgcego o wartosci 44
870 400,00 zt oraz odrzucenie oferty ztozonej przez Odwotujgcego, w tym z uwagi na:
a)bezpodstawne odrzucenie oferty ztozonej przez Odwotujgcego mimo, ze Odwolujgcy spetnit warunki udziatu w
postpowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego pn.: ,Wykonanie robét budowlanomontazowych dla zadania
~Budowa staciji transformatoroworozdzielczej 110/15 kV Politechnika wraz z jej powigzaniami z siecig WN 110kV i SN



15kV”; nr postepowania: P/3/0024/2024 zawarte w pkt 1.2. Rozdziatu XIIl SWZ, poniewaz wykazat realno$¢ poleganie
na zdolnoSciach wspoétkonsorcjanta YVA Energy sp. z 0.0. w postaci rzeczywistej realizacji przez tego cztonka
Konsorcjum zamoéwienia w zakresie, do realizacji, ktérego wymagane jest konkretne do$wiadczenie opisane
w warunkach udziatu w postepowaniu — pkt 1.2 Rozdziatu XlIl SWZ, a tym samym nie doszto naruszenia art. 117 ust.
3 i 4 ustawy Pzp, bowiem Odwotujgcy wykazat, ze roboty budowlane bedg wykonywane przez wspédtkonsorcjanta
YVA sp. z 0.0. w zakresie prac, do ktérych wymagane byto konkretne doswiadczenie opisane w warunkach udziatu
w postepowaniu - pkt 1.2 Rozdziatu Xlll SWZ;

b)bezpodstawne odrzucenie oferty ziozonej przez Odwolujgcego z uwagi na nieprawidlowe przyjecie przez
Zamawiajgcego, ze Odwotujgcy nie spetnit warunkéw udziatu w postepowaniu okreslonych w pkt 1.2. Rozdziatu XIlI
SWZ, gdyz nie wykazat pracownikow, ktérzy ze strony YVA Energy sp. z 0.0. z siedzibg w Kijowie bedg bra¢ udziat w
realizacji zamowienia w sytuacji gdy obowigzek taki nie wynikat ze SWZ, a zatem brak bylo po stronie Zamawiajgcego
uprawnienia do zadania takiego wykazu na podstawie art. 128 ust. 4 ustawy Pzp bowiem hipotezg tego przepisu jest
objeta okolicznos¢ wezwania do wyjasnien jedynie w przedmiocie o$wiadczen lub dokumentéw o ktérych mowa w
art. 128 ust. 6 ustawy Pzp, a Zamawiajgcy wymagat odno$nie wskazania pracownikéw realizujgcych zamowienie,
wytgcznie informacji o ktérej mowa w pkt 1.2.2 Rozdziatu Xlll SWZ;

c)bezpodstawne odrzucenie oferty ztozonej przez Odwolujgcego z uwagi na nieprawidlowe przyjecie przez
Zamawiajgcego, ze Odwotujgcy nie spetnit warunkéw udziatu w postepowaniu okreslonych w pkt 1.2. Rozdziatu XIlI
SWZ, gdyz nie wykazat pracownikow, ktérzy ze strony YVA Energy sp. z 0.0. z siedzibg w Kijowie bedg bra¢ udziat w
realizacji zamdwienia, w sytuacji gdy obowigzek taki nie wynikat ze SWZ, a zatem brak byto po stronie
Zamawiajgcego uprawnienia do zgdania takiego wykazu na podstawie art. 231 ust. 1 Pzp, bowiem przepis ten
uprawnia Zamawiajgcego do domagania sie od wykonawcéw ziozenia wyjasnien tylko w zakresie wymaganych przez
SWZ informacji lub dokumentéw, a Zamawiajgcy wymagat odno$nie wskazania pracownikdéw realizujgcych
zamowienie, wytgcznie informaciji o ktérej mowa w pkt 1.2.2 Rozdziatu Xl SWZ;

co doprowadzito, do nieuzasadnionego wyboru oferty wykonawcy El Professional sp. z 0.0. z siedzibg w Keblowie, w

sytuacja gdy jego oferta uznana za najkorzystniejszg jest wyzsza niz oferta ztozona przez Odwotujgcego oraz

pozbawionego podstaw prawnych odrzucenia oferty ztozonej przez Odwolujgcego.

Odwotujgcy wniost o uwzglednienie odwotania oraz nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienia czynno$ci wyboru
oferty najkorzystniejszej, uniewaznienia czynnosci odrzucenia oferty zlozonej przez Odwolujgcego oraz
przeprowadzenie powtérnego badania i oceny ofert z udziatem oferty ztozonej przez Odwolujgcego.

Zamawiajgcy w dniu 30 kwietnia 2025 r. ztozyt pisemng odpowiedZz na odwotanie, w ktérej wniést o oddalenie
odwotania w cato$ci.

Po przeprowadzeniu rozprawy z udzialem Stron postepowania odwolawczego, na podstawie
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, uwzgledniajac akta sprawy odwolawczej, Krajowa lzba
Odwotawcza ustalita i zwazyta, co nastepuje.

Izba ustalita, Ze do postepowania odwotawczego nie zgtoszono przystapien.

Izba stwierdzita, Ze nie zostata wypetiona Zadna z przestanek skutkujgcych odrzuceniem odwotania w catosci na
podstawie art. 528 ustawy Pzp.

Izba uznata, ze Odwolujacy, jako podmiot, ktéry w drodze wniesionego $rodka ochrony prawnej kwestionuje
czynno$¢ wyboru oferty najkorzystniejszej oraz czynno$¢ odrzucenia jego oferty, dazac do uniewaznienia tych czynnosci
i powtorzenia badania i oceny ofert z uwzglednieniem oferty Odwotujgcego, ktéra mogtaby zosta¢é uznana za
najkorzystniejszg, gdyby nie jej odrzucenie, posiada interes w uzyskaniu zamoOwienia oraz moze ponieS¢ szkode
w wyniku naruszenia przez Zamawiajgcego przepiséw ustawy Pzp, czym wypetnit materialnoprawne przestanki
dopuszczalno$ci odwotania, o ktérych mowa w art. 505 ust. 1 ustawy Pzp.

Izba rozstrzygajac sprawe uwzglednita dokumentacje postepowania o udzielenie zamoéwienia przekazang przez
Zamawiajgcego, w szczegolnosci SWZ, oferty wykonawcow, korespondencje prowadzong przez Zamawiajgcego z
Odwotujgcym w zakresie spetnienia warunkdéw udziatu w postepowaniu i podziatu zadar miedzy cztonkéw konsorcjum,
zawiadomienie o wyborze oferty najkorzystniejszej i o odrzuceniu oferty Odwotujgcego. Izba ponadto dopuscita
i przeprowadzita dowdd z zatgczonego do odwotania dokumentu w postaci oswiadczenia EKOBOX S.A. z 8 kwietnia
2025 r. na okoliczno$¢ zatrudniania przez lidera konsorcjum Odwotujgcego obywateli Ukrainy.

Izba ustalita, co nastepuje:

Przedmiotem zamowienia jest budowa stacji transformatorowo-rozdzielczej 110/15 kV Politechnika wraz z jej
powigzaniami z siecig WN 110kV i SN 15kV.



Wraz z ofertg Zamawiajgcy wymagat zfozenia oSwiadczenie z art. 117 ust. 4 ustawy Pzp, z ktérego bedzie
wynikato, jaki zakres rzeczowy zamoéwienia realizowa¢ zamierzajg poszczegdlni Wykonawcy (zatgcznik nr 5 do SWZ) -
w przypadku Wykonawcow wspélnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamowienia (konsorcjum lub spdtka cywilna).

W Rozdziale Xl SWZ okre$lono warunki udzialu w postepowaniu, w tym w pkt 1.2 w zakresie zdolnosci
technicznej lub zawodowej: Zamawiajgcy uzna ww. warunek za spetniony, jezeli Wykonawca wykaze, ze:
1.2.1. wykonalt nalezycie, zgodnie z przepisami prawa budowlanego i prawidlowo ukonczyt, w okresie ostatnich 5 lat
przed uptywem terminu sktadania ofert, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krotszy - w tym okresie, co najmniej 2
roboty budowlane, ktérych zakres obejmowat budowe lub przebudowe stacji WN/SN z kazdego z wymienionych
zakresow: (1) budowy lub przebudowy stacji elektroenergetycznej WN/SN wykonanej w technologii GIS(minimum 5
kompletne pola 110 kV wraz z obwodami wtérnymi kazde); (2) budowy lub przebudowy linii kablowych 110 kV
zasilajgcych stacje elektroenergetyczne WN/SN o dtugosci co najmniej 100 m kazda. (3) budowy lub przebudowy
rozdzielnicy 15 kV w (minimum 16 kompletnych pol SN 15 kV) Zamawiajgcy wymaga, aby zakresy okreslone w pkt 1-3 co
najmniej jednokrotnie zostaty wykonane w ramach budowy lub przebudowy stacji WN/SN pracujacej w sieci przesytowej
lub dystrybucyjnej. Zakresy wskazane w pkt 1-3 mogg by¢ zrealizowane w ramach jednej lub wielu uméw. Uwaga: (1) W
przypadku Wykonawcow wspdlnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamowienia Wykonawcy mogg tgczy¢é doswiadczenie
wszystkich Wykonawcéw sktadajgcych wspolnie oferte jak rowniez doSwiadczenie podmiotu, na ktérego zdolnosciach
technicznych lub zawodowych Wykonawca polega, przy czym do$wiadczenie okreSlone w pkt 1.2.1 musi w catosci
wykaza¢ co najmniej jeden Wykonawca albo podmiot na ktérego zdolnosciach technicznych lub zawodowych
Wykonawca polega.

Zgodnie z Rozdziatem XIV pkt 1.4 SWZ Zamawiajagcy wymagat od wykonawcy, ktorego oferte oceni najwyzej,
zlozenia podmiotowych $rodkéw dowodowych, w tym m.in. wykazu robot budowlanych, zgodnego co do tresci ze
wzorem zamieszczonym w zatgczniku nr 9 do SWZ, wykonanych nie wczesniej niz w okresie ostatnich 5 lat, a jezeli
okres prowadzenia dziatalnosci jest krotszy - w tym okresie, wraz z podaniem ich rodzaju, wartosci, daty i miejsca
wykonania oraz podmiotéw, na rzecz ktorych roboty te zostaty wykonane, oraz zatgczeniem dowodow okre$lajgcych, czy
te roboty budowlane zostaty wykonane nalezycie, przy czym dowodami, o ktérych mowa, sg referencje badz inne
dokumenty sporzadzone przez podmiot, na rzecz ktérego roboty budowlane zostaly wykonane, a jezeli Wykonawca z
przyczyn niezaleznych od niego nie jest w stanie uzyska¢ tych dokumentow - inne odpowiednie dokumenty; Jezeli
Wykonawca powotuje sie na dodwiadczenie w realizacji robot budowlanych, dostaw lub ustug, wykonywanych wspdlnie z
innymi Wykonawcami, wykaz, o ktbrym mowa powyzej, dotyczy robot budowlanych, w ktérych wykonaniu Wykonawca
ten bezpo$rednio uczestniczyt.

W postepowaniu wptyneto szes¢ ofert, w tym oferta Odwotujgcego z najnizsza ceng (44 870 400 zt).

Odwotujgcy wraz z ofertg zlozyt oswiadczenie z art. 117 ust. 4 ustawy Pzp, w ktérym wskazat, ze spetnienie
warunku udziatu w postepowaniu z Rozdziatu Xl pkt 1.2.1 SWZ (posiadanie zdolnosci technicznej lub zawodowej w
zakresie realizacji rob6t budowlanych) wykazujg wszyscy czionkowie konsorcjum, a kazdy z nich wykona prace
budowlano — montazowe. W toku postgpowania, na wezwanie z art. 126 ust. 1 ustawy Pzp, Odwotujacy ztozyt
podmiotowe $rodki dowodowe, m.in. wykaz ustug, w ktérym wskazano szes¢ robét budowlanych, w tym cztery (poz. 1-4)
realizowane w Ukrainie przez YVA Energy.

Zamawiajgcy w pismie z 28 listopada 2024 r. wezwat Odwotujgcego na podstawie art. 128 ust. 1 i 4 m.in. do: 1)
poprawienia o$wiadczenia zfozonego wraz z ofertg na podstawie art. 117 ust. 4 ustawy Pzp, 2) zlozenia wyjasnien na
okoliczno$¢ danych zawartych w oSwiadczeniu ztozonym na podstawie art. 117 ust. 4 ustawy Pzp, w tym zamierzonego
sposobu uczestniczenia w realizacji zamoéwienia przez YVA Energy Sp. z 0.0., zgodnie z wytycznymi i wyjasnieniami
zawartymi ponizej. Zamawiajgcy wskazat:

»Ad. 1 Po dokonaniu szczegdlowej analizy wykazu robot wraz z dowodami (zlozonymi w dniu 4.11.2024 r. na wezwanie
Zamawiajacego) oraz umowy Konsorcjum zlozonej wraz z oferta, w ktérej Konsorcjum sprecyzowalo podziat zadan w sposéb taki, ze
Kasje sp. z 0. 0. oraz YVA Energy Sp. z o. 0. wykonaja ,prace przydzielone przez Lidera”, Zamawiajacy stwierdzil, ze dane
wskazane w o$wiadczeniu zlozonym wraz z oferta na podstawie art. 117 ust. 4 ustawy Pzp sa zbyt nieprecyzyjne i wymagaja
poprawienia. Podkreslenia wymaga, ze ww. o$wiadczenie nie moze wylacznie stanowi¢ formalnego wypehienia wymogu okreslonego
przez ustawodawce, ale ma shizyé zapewnieniu, ze Konsorcjum bedzie realnie korzysta¢ z doswiadczenia, ktorym legitymuja si¢
wspdkonsorcjanci. W tym miejscu przywola¢ nalezy tres¢ art. 117 ust. 3 i 4 ustawy Pzp, ktdre stanowia: (...) Jak wskazano w
Komentarzu pod tytutem ,Prawo zamowien publicznych” pod redakcjg Andrzeli Gawronskiej-Baran i in.: ,W wyroku KIO z
3.02.2023 r., KIO 159/23, LEX nr 3490805, podniesiono, ze w Swietle art. 117 ust. 3 p.z.p. mozliwos¢ powotania sie na
wyksztatcenie, kwalifikacje zawodowe lub doswiadczenie jednego z wykonawcédw z grona wspodlnie ubiegajgcych sie o
zamoéwienie warunkowana jest wykonaniem przez tego wykonawce tej czesSci zamodwienia, do realizacji ktérej dane



do$wiadczenie, wyksztatcenie czy kwalifikacje sg wymagane. Istotne znaczenie dla dokonywanej przez zamawiajgcego

w tym zakresie oceny ma tre§¢ oSwiadczenia, o ktérym mowa w art. 117 ust. 4 p.z.p., zawierajgcego deklaracje o

podziale zadan pomiedzy poszczegoélnych cztonkéw konsorcjum. To wtadnie ww. oSwiadczenie w zestawieniu z innymi

podmiotowymi $rodkami dowodowymi sktadanymi w celu potwierdzenia spetnienia warunkéw udziatu w postepowaniu

(przede wszystkim wykazami ustug czy oséb) umozliwia zamawiajgcemu weryfikacje, czy planowany podziat zadan

pomiedzy cztonkéw konsorcjum zapewnia realne wykorzystanie na etapie realizacji zaméwienia deklarowanych przez

nich zasobow. Pomiedzy o$wiadczeniem z art. 117 ust. 4 p.z.p. oraz podmiotowymi Srodkami dowodowymi

wykazujgcymi spetnienie warunkow udziatu w postepowaniu musi zachodzi¢ korelacja, pozwalajgca na witadciwe

przyporzadkowanie okreslonych elementéw zamoéwienia temu wykonawcy, ktory legitymuje sie wymaganymi

zdolnosciami. Zatem to na wykonawcach wspdlnie ubiegajgcych sie o zamowienie spoczywat bedzie ciezar wykazania,

ze to wiasnie konkretni wykonawcy, na ktorych zdolnosci powotano sie celem wykazania spetienia warunkéw udziatu w

postepowaniu, wykonajg zamdwienie w zakresie, w jakim dane zdolno$ci sg wymagane dla jego realizacji. Sktadane

przez wykonawcow wspolnie ubiegajgcych sie o zamowienie oswiadczenie powinno zatem jednoznacznie wskazywac,

ktére czesci zamowienia bedzie realizowat wykonawca wykazujgcy spetnianie warunkéw udziatu w postepowaniu.”

Za wyrokiem Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 18.09.2023 r., sygn. KIO 2591/23 wskazac¢ nalezy, ze o$wiadczenie
sktadane w trybie art. 117 ust. 4 Pzp powinno by¢ analizowane w Swietle celu, w jakim jest ono skfadane przez

wykonawce. Jak wskazata KIO: ,Dopuszczenie, a tym bardziej aprobowanie praktyki sktadania oswiadczen w trybie art.
117 ust. 4 ustawy Pzp, kiére w swojej treSci nie zawierajg rzeczywistych informacji o podziale zadan i zasadach

korzystania z doSwiadczenia danego konsorcjanta jakie udostepnia w ramach wykazania spetnienia warunku udziatu w

postepowaniu byloby niczym innym jak powrotem do nagannej praktyki zaobserwowanej w przesziosci w zakresie

fikcyjnego udostepnienia zasobow podmiotu trzeciego wytgcznie w zakresie formalnego wykazania spetnienia warunkow

udzialu w postepowaniu. W prowadzone regulacje, zaréwno na poziomie unijnym i krajowym stuzg wtasnie zapobieganiu

takim negatywnym zjawiskom na rynku.”

Biorgc pod uwage powyzsze, oSwiadczenie z art. 117 ust. 4 ustawy Pzp nalezy poprawi¢ w sposéb, ktéry wskaze
Zamawiajgcemu rzeczywisty podziat konkretnych zadan wykonywanych w ramach zamoéwienia, jakie zostang wykonane
przez poszczegoéinych czionkéw Konsorcjum w powigzaniu w wykazaniem spetniania warunkéw udziatu w postepowaniu

przez czfonkéw Konsorcjum.

Ad. 2 Jak wskazano powyzej w pkt 1, dane wskazane przez Wykonawce w oswiadczeniu sktadanym na podstawie art.
117 ust. 4 ustawy Pzp sg na zbyt duzym poziomie ogoélnosci, biorgc pod uwage fakt, ze jedynie doswiadczenie cztonka

Konsorcjum YVA Energy Sp. z 0.0. potwierdza spetnienie warunku udziatu w postgpowaniu, wskazanego w Rozdziale XllI
SWZ pkt 1.2.1. W treSci zlozonego o$wiadczenia z art. 117 ust. 4 ustawy Pzp wskazali Panstwo, ze w zakresie
spetnienia ww. warunku udziatu w postgpowaniu kazdy z czionkéw Konsorcjum ,wykona prace budowlano montazowe”,

bez wskazania konkretnego zakresu rzeczowego zamowienia, jaki zamierzajg wykona¢ poszczegdlni cztonkowie

Konsorcjum.

Jak wynika z powyzej zacytowanego art. 117 ust. 3 ustawy Pzp w odniesieniu do warunkéw dotyczacych kwalifikacji
zawodowych lub do$wiadczenia wykonawcy wspolnie ubiegajgcy sie o udzielenie zamoéwienia mogg polega¢ na

zdolnosciach tych z wykonawcéw, ktérzy wykonajg roboty budowlane lub ustugi, do realizacji ktérych te zdolnosci sg

wymagane.

Za przytoczonym powyzej wyrokiem KIO z 3.02.2023 r., KIO 159/23 przypomnie¢ nalezy: ,Zatem to na wykonawcach
wspdlnie ubiegajacych sie o zamdwienie spoczywat bedzie ciezar wykazania, ze to wtasnie konkretni wykonawcy, na

ktérych zdolno$ci powotano sie celem wykazania spetnienia warunkéw udziatu w postepowaniu, wykonajg zamoéwienie w

zakresie, w jakim dane zdolnosci sg wymagane dla jego realizaciji.”.

W wyroku z 7.07.2022 r., sygn. KIO 1602/22, Krajowa Izba Odwotawcza uznata, ze ,A contrario, jesli wykonawcy nie
zlozg oswiadczenia lub nie wykazg w nim, ze podmiot majgcy doswiadczenie wykona cze$S¢ zamowienia wymagajaca

do$wiadczenia, to nie wykazg spetniania warunku udziatu w postepowaniu, choc¢by ztozyli potwierdzajacy spetnianie

warunku udziatu w postepowaniu wykaz ustug i odpowiednie poswiadczenia nalezytego wykonania. ... art. 117 ust. 4

odwotuje sie wprost do ust. 2 i 3 ustawy p.z.p. O ile w dotychczasowym stanie prawnym struktura wspélnego ubiegania
sie 0o zamoéwienie pozwalata na dowolne ustalenie podziatu zadan i obowigzkéw pomiedzy cztonkéw konsorcjum,

obecnie w przypadku wykonawcow wspdlnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamdwienia jest to zasadnicza zmiana,

bowiem w wyniku wprowadzenia regulacji w art. 117 ust. 2 in fine oraz ust. 3 in fine, czionkowie konsorcjum zostali

zobligowani do osobistego wykonania czesci zamoéwienia, do ktorych realizacji wymagane sg zdolno$ci wykazane przez

te podmioty na etapie postepowania. Przepisy art. 117 ust. 2 i 3 ustawy p.z.p. wprowadzajg warunek polegania na

zdolnosciach poszczegoélnych czionkéw konsorcjum w postaci rzeczywistego zaangazowania danego czionka

konsorcjum w realizacje odpowiedniej czeSci zamdwienia, z ktdrg wigze sie jednoczes$nie obowigzek posiadania



konkretnych uprawnien, doswiadczenia, kwalifikacji lub wyksztatcenia.”.

Wobec powyzszego wyjasnienia wymaga planowany rzeczywisty sposéb zaangazowania poszczeg6lnych
Wykonawcow wystepujgcych wspolnie w realizacje zamdwienia, co dotyczy w najwiekszym stopniu Wykonawcy YVA
Energy Sp. z 0.0., jako podmiotu, ktéry jako jedyny zostat wskazany jako spetniajgcy wszystkie warunki postanowione w
Postepowaniu w zakresie wymaganego doswiadczenia. Prosimy odnies¢ sie przy tym do fakiu, ze z przedstawionych
przez Panstwa dokumentéw wynika, ze jest to podmiot ukrainski i nie wynika, aby jego personel przebywat obecnie na
terytorium Polski. Wobec tego prosimy o wyjasnienie jak ma by¢ zorganizowany faktyczny udziat podmiotu ukrainskiego
w realizacji zamoéwienia w obliczu toczgcej sie w Ukrainie wojny, podczas ktdrej obowigzujg ograniczenia wyjazdu
mezczyzn poza jej terytorium, a ponadto nagminnie niszczona jest sie¢ elektroenergetyczna co powoduje ze
zapotrzebowanie na tego typu wykonawcow na terenie Ukrainy jest niewatpliwie bardzo duze.

Z ogobinodostepnych informacji prasowych wynika, ze w Ukrainie trwa mobilizacja wojskowa, a wiek mobilizacyjny
obnizono z 27 na 25 lat, co biorgc pod uwage fakt, ze prace budowlano-montazowe w zdecydowanej wiekszosci
wykonywane sg przez mezczyzn, pogtebia watpliwosci Zamawiajagcego odnosnie realnej mozliwosci realizacji przez ten
podmiot przedmiotowego zamowienia.

W tym miejscu podkreslenia wymaga, ze w kontekScie wykazania spetienia warunku udziatu w postepowaniu zasady
dotyczace realnosSci przekazania doSwiadczenia przez konsorcjanta sg tozsame z zasadami wykazania spetnienia
warunkéw udziatu w postepowaniu poprzez powotanie sie na zasoby podmiotu trzeciego. W obu przypadkach chodzi o
realne i rzeczywiste udostepnienie takich zasobéw, o ochronge podmiotow publicznych przez fikcyjnym angazowaniem
przez wykonawcow podmiotdbw na etapie ubiegania sie o realizacji zamowienia tylko w celu wykazania spetnienia
warunkdéw udziatu w postepowaniu.

W ramach wyjasnien nalezy takze wskaza¢ czy podmiot YVA Energy Sp. z 0.0. posiada jakiekolwiek zaplecze
techniczne umozliwiajgce realizacje robét budowlano-montazowych na terenie Polski.

W odpowiedzi na to wezwanie Odwotujgcy zlozyt wyjasnienia, przedkiadajgc doprecyzowane o$wiadczenie
zlozone na podstawie art. 117 ust. 4 ustawy Pzp, z ktérego wynika, ktére roboty budowlane, dostawy lub ustugi
wykonywac majg poszczegodlni wykonawcy. W ztozonym o$wiadczeniu wskazano, ze:

YVA Energy wykona Budowe dwutorowe;j linii kablowej WN 110 kV relacji: (1) Piecki — Politechnika, na odcinku od stupa nr

54 do GPZ Politechnika, dt. trasowa relacji — 145 m, (2) Politechnika — Gdansk Il, na odcinku od GPZ Politechnika do stupa

nr 54, dt. Trasowa relacji — 127 m, Il budowe stacji 110/15 kV GPZ Politechnika w zakresie: (1) Instalacji w budynku
stacyjnym, (2) Wnetrzowej rozdzielnicy 110 kV w technologii GIS, (3) Dwéch transformatorow WN/Sn o mocy 25MVA
kazdy, (4) Dwéch stanowisk kompensacji ziemnozwarciowej wyposazonych w: transformator uziemiajacy, dtawik

gaszacy regulowany oraz rezystor wymuszajgcy pierwotny, (5) Instalacji odgromowej i uziemiajgcej, instalacji kabli

sterowniczych oraz sygnalizacyjnych (6) Budowa wnetrzowej rozdzielnicy 15 kV 22-polowa (z mozliwoscig rozbudowy

do 36 padl), Il Prace, do ktérych wymaganym przez Zamawiajgcego do$wiadczeniem nie wykazali sie pozostali
czfonkowie konsorcjum tj. EKOBOX S.Ai Kasje Sp. z 0.0., IV inne prace zlecone przez Lidera konsorcjum,

EKOBOX wykona: I. wymiana istniejgcego stupa nr 54 na nowy — w miejscu dotychczasowej konstrukcji — 1 kpl. I
Budowe wyprowadzen kablowych SN w sktad ktérych wchodza: (1) budowa 9 nowych wyprowadzen kablowych sieci SN
od projektowanej rozdzielnicy 15 kV w celu zasilenia istniejgcej sieci $redniego napiecia wraz z infrastrukturg

towarzyszacg — 3736 m, (2) Budowa ztgczy kablowych SN-15kV, (3) Przebudowa istniejgcych stacji transformatorowych

SN/nn. lll Budowa wnetrzowej rozdzielnicy 15 kV 22-polowa (z mozliwoscig rozbudowy do 36 pdl), IV Systemy ochrony
technicznej (SOT), V Zagospodarowanie terenu (m.in. Uklad drég wewnetrznych wraz z ogrodzeniem),VI Budowe
instalacji o$wietlenia zewnetrznego terenu, VIl Prace ziemne, VIII Prace ogéinobudowlane w tym budynek stacyjny, IX
Koordynacja prac oraz obstuga rozliczeniowa, finansowa i formalno-prawna, X Zakup i dostawa podstawowych

materiatéw, XI Organizacja zaplecza technicznego Xll Przydzielanie pozostatych prac Partnerom konsorcjum.

Kasje wykona: | budowe wyprowadzen SN wynikajgcych z uméw przytgczeniowych: (1) Budowa 2 nowych wyprowadzen
kablowych sieci SN od projektowanej rozdzielnicy 15 kV w celu zasilenia istniejgcej sieci $redniego napiecia wraz z

infrastrukturg towarzyszgcg — 2110 m, (2) Przebudowa istniejacej stacji T-1779 ,PG-1" w zakresie demontazu zbednego

okablowania i wprowadzeniu nowego. |l Przytacze wodociggowego oraz kanalizacji sanitarnej i deszczowej. |l Inne prace
zlecone przez Lidera konsorcjum,

W wyjasnieniach wskazano ponadto, ze: ,podziat obowigzkéw zwigzanych z realizacjg zadania zostat ustalony z
poszanowaniem zasad ustalonych w art. 117 ust 2 i 3 Pzp. Spotka IVA ENERGY Sp. z o.0. bedzie odpowiadaé i
wykonywaé m.in. prace w zakresie budowy stacji elektroenergetycznej WN/SN w technologii GIS oraz budowe linii
kablowej 110 kV zasilajgcej stacje elektroenergetyczne WN/SN. Spdtka YVA Energy Sp. z 0.0. wykona ustugi do realizacji
ktérych to doSwiadczenie jest wymagane, tj. prace w zakresie budowy stacji elektroenergetycznej WN/SN w technologii
GIS oraz prace zwigzane z budowg linii kablowej 110 kV zasilajacej stacje elektroenergetyczne WN/SN. Budowa



rozdzielnicy SN o napigciu 15 kV bedzie realizowana wspoélnie przez YVA Energy Sp. z 0.0. oraz EKOBOX S.A.. Co di
zakresu prac nieobjetego wymogiem doswiadczenia koordynacja prac oraz obstuga rozliczeniowa i formalno-prawna,

organizacja zaplecza technicznego oraz zakup i dostawa materiatéw to bedg one realizowane przez EKOBOX S.A,, za$
pozostate prace energetyczne, budowlane i montazowe oraz czynnosSci pomocnicze i ogolnobudowlane bedg

wykonywane wspolnie przez EKOBOX S.A. oraz Kasje Sp. z 0.0. Szczegbtowy podziat rob6t w aspekcie wymaganyrr
przez art. 117 ust. 4 Pzp zostat okreslony w poprawionym zatgczniku nr 5 do SWZ stanowigcym zatgcznik do
niniejszego pisma. Wskazujemy, Zze planowany podziat zadan pomigdzy cztonkéw konsorcjum zapewnia realne

wykorzystanie deklarowanych przez nich zasobdw w celu potwierdzenia spetnienia warunkow udziatu w postepowaniu.

Tre$¢ osSwiadczenia jest skorelowana z zakresem wymagan zawartych w warunku udziatu w postepowaniu, gdzie

wskazana jest zarowno wartoS¢ umowy, jak réwniez obszar wymaganego do$wiadczenia. Jak juz wskazywano we

wczesniejszych wyjasnieniach (dotyczacych m.in. nazwy spotki) spdtka YVA Energy Sp. z o0.0. jest spotkg
zarejestrowang na Ukrainie, ale dziata od wielu lat réwniez poza jej terytorium. Wtasnie w zwigzku z dobrg wspoipracg
przy realizacji inwestycji w Polsce i zaufaniu, ktore sie¢ wowczas wytworzyto spotki YVA Energy sp. z 0.0. oraz EKOBOX
S.A. i Kasje sp. z 0.0. zawigzaly konsorcjum. Istotna cze$¢ kadry spdkki YVA Energy Sp. z 0.0. (wystarczajgca do
wykonania zakresu zadania) przebywa obecnie na terytorium Unii Europejskiej, w tym w Polsce, a kadra znajdujgca sie
w Ukrainie w wigkszosci dysponuje prawem do swobodnego przemieszania sie poza granice Ukrainy. Spétka YVA
Energy sp. z 0.0. mimo wojny nie ma problemu z dysponowaniem potrzebng kadrg i nie ma ryzyka z brakiem mozliwosci

jej wykorzystania przy realizacji zadania na terytorium Polski. Planowane jest realne i rzeczywiste udostepnienie
pracownikow spotki, ktérzy posiadajg stosowne kwalifikacje i doswiadczenie. Zapewnienie zaplecza technicznego

inwestycji znajduje sie po stronie spéotki EKOBOX S.A.”

Zamawiajgcy pismem z 13 grudnia 2024 r. w oparciu o art. 128 ust. 4 oraz art. 224 ust. 1 ustawy Pzp wezwat
Odwolujgcego do ztozenia wyjasnien zgodnie z wytycznymi zawartymi ponizej:
,1. W oparciu o tre§¢ ziozonych w dniu 3.122024 r. na wezwanie Zamawiajgcego wyjasnien
i poprawionych/uzupetnionych dokumentéw i oswiadczen, Zamawiajgcy zgda jednoznacznego wyjasnienia rozbieznosci
pomiedzy tre$cig oSwiadczenia ztozonego na podstawie art. 117 ust. 4 ustawy Pzp a oSwiadczenia zawartego w tresci
udzielonych wyjasnien: ,W przypadku uznania dokumentéw i wyjasnien za niewystarczajgce z ostroznosci wskazujemy,
iz caly zakres robot zwigzany z budowg rozdzielnicy SN o napieciu 15 kV wykona spétka YVA Energy sp. z 0.0.”.
Oswiadczenie skladane na mocy przepisu art. 117 ust. 4 ustawy Pzp musi by¢ jednoznaczne. Jak wskazano w
Komentarzu do ustawy Pzp pod redakcjg Andrzeli Gawronskiej-Baran i in.: ,Pomiedzy o$wiadczeniem z art. 117 ust. 4
p.z.p. oraz podmiotowymi srodkami dowodowymi wykazujgcymi spetnienie warunkéw udziatu w postepowaniu musi
zachodzi¢ korelacja, pozwalajgca na wiasciwe przyporzgdkowanie okreslonych elementow zamoéwienia temu
wykonawcy, ktory legitymuje sie wymaganymi zdolnoSciami. Zatem to na wykonawcach wspdlnie ubiegajgcych sie o
zamoOwienie spoczywat bedzie ciezar wykazania, ze to wtasnie konkretni wykonawcy, na ktdérych zdolnosci powotano sie
celem wykazania spetnienia warunkdéw udziatu w postepowaniu, wykonajg zamowienie w zakresie, w jakim dane
zdolnosci sg wymagane dla jego realizacji. Sktadane przez wykonawcow wspodlnie ubiegajgcych sie o zamowienie
oswiadczenie powinno zatem jednoznacznie wskazywac, kidre czesci zamowienia bedzie realizowat wykonawca
wykazujgcy spetnianie warunkéw udziatu w postepowaniu.”. (...)
3. Wyjasnienia dotyczgce sposobu wykonania okreslonej czesci zamowienia przez YVA Energy sp. z 0. 0. majaca
siedzibe w Ukrainie (na ktorej zdolnosciach Wykonawcy wspdlnie ubiegajacy sie o udzielenie zamodwienia zamierzajg
polega¢ zgodnie ze swoim oSwiadczeniem), ztozone w dniu 3.12.2024 r. sg zbyt lakoniczne, wobec czego Zamawiajacy
zada szczegdtowego i precyzyjnego przedstawienia wyjasnien dotyczgcych udziatu w realizacji zaméwienia spdtki YVA
Energy sp. z 0. 0., w tym w szczegdlnosci wskazania konkretnie i szczegdtowo:
a)czy osoby majgce realizowa¢ zamoéwienie (ze spotki YVA Energy sp. z 0. 0.) majg odpowiednie uprawnienia,
umiejetnosci i kwalifikacje do wykonywania prac zgodnych z zamoéwieniem na terenie UE?
b)ile os6b ze spotki YVA Energy sp. z 0. 0., z jakim doSwiadczeniem i o jakich kwalifikacjach oraz specjalizacjach bedzie
brato udziat przy realizacji zadania?
c)ile oséb przewidzianych do realizacji zadania (z spédtki YVA Energy sp. z 0. 0.) i o jakich specjalno$ciach przebywa
obecnie na terenie naszego kraju, na jakiej podstawie i na jaki okres czasu?
d)ile os6b przewidzianych do realizacji zadania (ze spotki YVA Energy sp. z 0. 0.) i o jakich specjalnosciach przebywa
obecnie na terenie innych krajow UE, na jakiej podstawie i na jaki okres czasu i czy mogg one swobodnie przenies¢
sie na terytorium RP celem realizacji zamoéwienia?
e) w zakresie wyspecjalizowanej kadry (ze spotki YVA Energy sp. z 0. 0.) znajdujgcej sie w Ukrainie: o ile oséb i o jakich
specjalnosciach chodzi, a takze na jakich zasadach, na podstawie jakich przepiséw i ustaw majg one prawo do
swobodnego przemieszczania sie poza granice Ukrainy?



f)czy osoby, o ktorych mowa w pkt 3 lit. ¢) i e) dysponujg jakimis szczeg6lnymi decyzjami/pozwoleniami w zakresie
swobodnego przemieszczania si¢ poza granice Ukrainy? Jesli tak, to jakimi?

g)czy pracownicy spotki YVA Energy sp. z o. o., ktérzy majg by¢ skierowani do realizacji zamowienia, posiadajg
pozwolenie na prace na terenie Polski?

h)czy Wykonawca zaplanowat gdzie te osoby majg byC zakwaterowane, na jakiej podstawie prawnej ma zostac
uregulowany ich pobyt i wykonywanie pracy na terenie Polski i czy wszystkie zwigzane z tym koszty (w jakiej
wysokosci?) zostaly uwzglednione w wycenie oferty? — prosze o przedstawienie kalkulacji w tym zakresie wraz z
dowodami. (...)

aznie od powyzszego, prosze o wskazanie na jakiej podstawie prawnej YVA Energy sp. z o. 0. dziata na terytorium Polski

ilub UE (w wyjasnieniach zostato wskazane, ze ,YVA Energy Sp. z 0.0. jest spotkg zarejestrowang na Ukrainie, ale dziata

od wielu lat rowniez poza jej terytorium. Witasnie w zwigzku z dobrg wspdipracag przy realizacji inwestycji w Polsce

i zaufaniu, ktére sie wowczas wytworzyto spotki YVA Energy sp. z 0.0. oraz EKOBOX S.A. i Kasje sp. z 0.0. zawigzaly

konsorcjum.”).

Prosze o udokumentowanie powyzszych informacji, zwlaszcza wymaganych w pkt 3 powyzej ilub wskazanie

konkretnych okolicznosci faktycznych i prawnych — wyjasnienia ogolnikowe, opierajgce sie wylacznie na ogélnych

stwierdzeniach, nie zostang uznane za wystarczajgce dla wyjasnienia watpliwosci Zamawiajgcego, ktéra majg bardzo

konkretny charakter.”

Odwotujgcy w odpowiedzi na powyzsze wezwanie ziozyt wyjasnienia, w ktérych w odpowiedzi na pytanie nr 1
oswiadczyt, ze caly zakres robét zwigzany z budowg rozdzielnicy SN o napieciu 15 kV wykona spotka YVA Energy sp. z
0.0. legitymujgca sie odpowiednimi zdolnosciami technicznymi i zawodowymi, stosownie do zapisow SWZ do realizacji
przedmiotowego zamowienia. W zalgczeniu przestano sprecyzowany zatgcznik nr 5 do SWZ, w ktéorym wskazano, ze:
YVA Energy wykona: | Budowe dwutorowej linii kablowej WN 110 kV relacji: 1) Piecki — Politechnika, na odcinku od stupa
nr 54 do GPZ Politechnika, dt. trasowa relacji — 145 m, 2) Politechnika — Gdansk I, na odcinku od GPZ Politechnika dc
stupa nr 54, dt. Trasowa relacji — 127 m, Il budowe stacji 110/15 kV GPZ Politechnika w zakresie (1) Instalacji w budynku
stacyjnym, (2) Wnetrzowej rozdzielnicy 110 kV w technologii GIS, (3) Dwoch transformatorow WN/Sn o mocy 25MVA
kazdy, (4) Dwoch stanowisk kompensacji ziemnozwarciowej wyposazonych w: transformator uziemiajgcy, dtawik
gaszacy regulowany oraz rezystor wymuszajgcy pierwotny, (5) Instalacji odgromowej i uziemiajacej, instalacji kabli
sterowniczych oraz sygnalizacyjnych (6) Budowa wnetrzowej rozdzielnicy 15 kV 22-polowa (z mozliwoscig rozbudowy
do 36 pal), lll inne prace zlecone przez Lidera konsorcjum,

Ekobox wykona: | wymiana istniejacego stupa nr 54 na nowy — w miejscu dotychczasowej konstrukcji — 1 kpl. 1l Budowe
wyprowadzen kablowych SN w skiad ktérych wchodza: (1) budowa 9 nowych wyprowadzen kablowych sieci SN od
projektowanej rozdzielnicy 15 kV w celu zasilenia istniejgcej sieci $redniego napigcia wraz z infrastrukturg towarzyszaca

— 3736 m, (2) Budowa zigczy kablowych SN-15kV, (3) Przebudowa istniejgcych stacji transformatorowych SN/nn. llI
Systemy ochrony technicznej (SOT), IV Zagospodarowanie terenu (m.in. Ukfad drég wewnetrznych wraz z
ogrodzeniem), V Budowe instalacji oSwietlenia zewnetrznego terenu, VI Prace ziemne, VIl Prace ogélinobudowlane w tym
budynek stacyjny, VIIl Koordynacja prac oraz obsiuga rozliczeniowa, finasowa i formalno-prawna, IX Zakup i dostawa
podstawowych materiatow, X Organizacja zaplecza technicznego, X| Przydzielanie pozostalych prac Partnerom
konsorcjum.

Kasje wykona: | budowe wyprowadzen SN wynikajgcych z uméw przytgczeniowych: (1) Budowa 2 nowych wyprowadzen
kablowych sieci SN od projektowanej rozdzielnicy 15 kV w celu zasilenia istniejacej sieci $redniego napigcia wraz z

infrastrukturg towarzyszgacg — 2110 m, (2) Przebudowa istniejacej stacji T-1779 ,PG-1" w zakresie demontazu zbednego

okablowania i wprowadzeniu nowego. |l Przytacze wodociggowego oraz kanalizacji sanitarnej i deszczowej, |l Inne prace
zlecone przez Lidera konsorcjum

W odpowiedzi na pytanie nr 3 Odwolujacy wyjasnit, ze: ,Zgodnie z art. 128 ust. 4 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 .
- Prawo zamoéwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1320), stanowigcym podstawe prawng Panstwa zgdania,
wskazac¢ nalezy, iz zamawiajgcy moze zgda¢ od wykonawcow wyjasnieh dotyczgcych tresci oswiadczenia, o ktdérym
mowa w art. 125 ust. 1, lub zlozonych podmiotowych $rodkéw dowodowych lub innych dokumentéw lub oSwiadczen
sktadanych w postepowaniu. Stosownie natomiast do brzmienia art. 125 ust. 1 ustawy do wniosku o dopuszczenie do
udzialu w postepowaniu albo do oferty wykonawca dofagcza oswiadczenie o niepodleganiu wykluczeniu, spetnianiu
warunkéw udziatu w postepowaniu lub kryteribw selekcji, w zakresie wskazanym przez zamawiajgcego. Zgodnie
natomiast z art. 128 ust. 6 w/w ustawy Minister wtasciwy do spraw gospodarki okresli, w drodze rozporzadzenia, rodzaje
podmiotowych srodkéw dowodowych oraz innych dokumentow lub o$wiadczen, jakich moze zgda¢ zamawiajacy od
wykonawcy, okres ich waznosci oraz formy, w jakich mogg by¢ one sktadane, majgc na uwadze potrzebe potwierdzenia
braku podstaw wykluczenia, spetiania warunkéw udziatu w postepowaniu lub kryteriow selekcji, zapewnienia aktualnosci



podmiotowych $rodkéw dowodowych, innych dokumentow i oSwiadczen, oraz sposoby komunikacji miedzy
zamawiajgcym a wykonawcg. W orzecznictwie Krajowej Izby Odwolawczej uksztattowane jest jednolite stanowisko, ze
hipoteza przepisu art. 128 ust. 4 jest objeta okoliczno$¢ wezwania do wyjasnien, ale jedynie w przedmiocie oswiadczen
lub dokumentdéw, o ktdrych mowa w art. art. 128 ust. 6. Z treSci przepisu art. 128 ust. 6 ustawy wynika, ze chodzi o
wyjasnienia oSwiadczen lub dokumentow potwierdzajgcych spetnianie warunkdéw udziatu w postepowaniu lub przez
oferowane dostawy, ustugi badz roboty budowlane wymagan okreslonych przez zamawiajgcego (aktualny wyr. KIO z
7.2.2012 r., KIO 197/12, Legalis; podobnie KIO w wyr. z 24.1.2012 r., KIO 77/12, Legalis), a takze brak podstaw do
wykluczenia — tak rowniez P. Granecki, |. Granecka, Prawo zamoéwien publicznych. Komentarz. Wyd. 2, Warszawa
2024. Zgodnie ze SWZ w zatgczniku nr 8 Wykonawca ubiegajgcy sie o udzielenie zamowienia miat obowigzek wskaza¢
w celu potwierdzenia spetnienia warunku udziatu w postepowaniu pracownikdw, ktérym skieruje do realizacji zamoéwienia.
Obowigzek ten koresponduje z wymaganiami opisanymi w Rozdziale XlIl pkt 1.2.2. Wykonawca zrealizowat ten
obowigzek i wskazat w zatgczniku nr 8 osoby, kidre skieruje do realizacji zamoéwienia, spetiajgce warunku udziatu w
postepowaniu. Zamawiajgcy byt zatem uprawniony do domagania sie od Wykonawcy wyjasnien dotyczacych zfozonego
dokumentu tj. zatgcznika nr 8. Nie jest natomiast uprawniony do zgdania ztozenia wyjasnien w zakresie okreslonym w pkt
3 opisanego na wstepie pisma z dnia 13.12.2024r. Oczywistym jest, ze prace objete przedmiotem zamowienia bedg
realizowane réwniez przez innych pracownikéw poszczegoéinych podmiotébw wchodzacych w sktad konsorcjum, poza
tymi, ktérzy zostali wymienieni w zatgczniku nr 8, ale na obecnym etapie postepowania Zamawiajgcy z uwagi na zapisy
SWZ, ktérych jest autorem, nie ma uprawnien do domagania sie wyjasnien w tym zakresie w oparciu o wskazang
podstawe prawna.

Nie mniej jednak Wykonawca odpowiadajgc na pytania zawarte w pkt 3 wezwania, oSwiadczam, ze: -osoby majgce
realizowa¢ zamowienie (ze spotki YVA Energy sp. z 0. 0.) majg lub bedg mie¢ na dzien realizacji zaméwienia
odpowiednie uprawnienia, umiejetnosci i kwalifikacje do wykonywania prac zgodnych z zaméwieniem na terenie UE, - ze
spotki YVA Energy sp. z o. o, w realizacji zamowienie bedzie brata odpowiednia liczba oséb zgodnie
z zapotrzebowaniem uzaleznionym od etapu realizacji robot o kwalifikacjach niezbednych do wykonania zaméwienia, a
ich przyjazd do Polski, jesli okaze sie konieczny odbedzie sie w zgodnie z regulacjami ukrainskimi jak i polskimi, - osoby
przewidziane do realizacji zadania (ze spétki YVA Energy sp. z 0. 0.) o specjalnosciach niezbednych do realizacji
zamoOwienia przebywajg w Polsce leganie w oparciu o przepisy ustawa z dnia 12 marca 2022 r. o pomocy obywatelom
Ukrainy w zwigzku z konfliktem zbrojnym na terytorium tego panstwa (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 167 z pézn. zm.) i zgodnie
z przepisami w/w ustawy osoby te nie potrzebujg pozwolenia na prace na ternie Polski. Osoby obywatelstwa
ukrainskiego bedg wykonywaé prace na terenie Polski w sposdb zgodny z ustawg z dnia 12 marca 2022 r. o pomocy
obywatelom Ukrainy w zwigzku z konfliktem zbrojnym na terytorium tego panstwa (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 167 z p6ézn.
zm.) i nie potrzebujg pozwolenia na prace na terenie Polski. Wskaza¢ réwniez nalezy, iz YVA Energy sp. z o. 0. nie
zatrudnia wytgcznie obywateli ukrainskich ale réwniez w zaleznoSci od potrzeb takze obywateli kraju realizacji
zamobwienia tj. w obecnym zaméwieniu Polakéw, jak réwniez osoby legitymujgce sie obywatelstwem innych krajow UE.
Odnoszac sie natomiast do troski Zmawiajgcego czy Wykonawca bedzie miat gdzie zakwaterowaé pracownikéw, to po
pierwsze nie wszyscy pracownicy bedg wymagaé zakwaterowania, a po drugie w razie takiej potrzeby miasto Gdansk i
okolice dysponujg szerokg bazg noclegowg. Koszt wynajmu mieszkania dla pracownikdéw oscyluje w kwocie ok. 2500 zt
— 3000,00 zt miesiecznie co przy 24 miejscach realizacji rob6t wyniesie ok. 60 000,00 zt co przy kosztach realizaciji
umowy wynoszgcych 44 870 400,00 zt brutto, stanowi ok. 0,13%. Koszty te zostaly uwzglednione w wycenie oferty w
pozycji Koszty posrednie, ktdre zostaty przyjete przez Wykonawce na poziomie 2 027 107,21 zt. zgodnie z powszechnie
przyjetymi w tym zakresie zasadami. Dowéd: - oferty najmu lokali z Gdanska i okolic ze strony internetowej www.olx.pl.”

W odpowiedzi na pytanie nr 6 Odwolujgcy wskazat, ze: ,W orzecznictwie Krajowej Izby Odwotawczej
uksztattowane jest jednolite stanowisko, ze hipotezg przepisu art. 128 ust. 4 jest objeta okolicznos¢ wezwania do
wyjasnien, ale jedynie w przedmiocie oSwiadczenh lub dokumentéw, o ktérych mowa w art. art. 128 ust. 6 ustawy. Z treéci
przepisu art. 128 ust. 6 ustawy wynika, ze chodzi o wyjasnienia oSwiadczen lub dokumentdédw potwierdzajacych
spetnianie warunkéw udzialu w postepowaniu lub przez oferowane dostawy, ustugi badz roboty budowlane wymagan
okreslonych przez zamawiajgcego (aktualny wyr. KIO z 7.2.2012 r., KIO 197/12, Legalis; podobnie KIO w wyr. z
24.1.2012 r., KIO 77/12, Legalis), a takze brak podstaw do wykluczenia. Zamawiajgcy nie jest zatem uprawniony do
domagania si¢ od Wykonawcy wyjasnieh opisanych w pkt 6 pisma. W orzecznictwie KIO ugruntowane jest stanowisko,
ze wyjasnienia majg stuzy¢ wyeliminowaniu wewnetrznych sprzecznosci w ofercie, czy tez sprowadza¢ do wskazania
sposobu rozumienia tresci zawartej w ofercie, nie mogg natomiast jej rozszerzac ani ogranicza¢. Pytania zawarte w pkt
6 pisma wykraczajg ewidentnie poza ten zakres.

Nie mniej jednak odnoszac sig do tego pytania precyzuje, ze EKOBOX S.A. w trakcie realizacji robét na terytorium Polsk
korzystata z pracownikow YVA Energy sp. z 0.0. i ich doswiadczenia w realizacji prac objetych przedmiotem niniejszego
zamoéwienia, na podstawie odpowiednich uméw i na tej podstawie wytworzyto sie wzajemne zaufanie pomiedzy



podmiotami skutkujgce zawarciem umowy konsorcjum. O$wiadczam réwniez, ze YVA Energy sp. z 0.0. podejmuje na
terytorium Polski dziatalnos¢ zgodnie z funkcjonujgcymi w tym zakresie regulacjami prawa krajowego i
miedzynarodowego. Kohcowo wskazac nalezy, iz zamawiajgcy nie natozyt obowigzku osobistego wykonania kluczowych
czeSci zamoéwienia przez Wykonawce.”

Zamawiajacy 4 kwietnia 2025 r. zawiadomit wykonawcoéw o wyborze oferty wykonawcy El Professional sp. z o.0.
oraz o odrzuceniu oferty Odwotujgcego na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. b) i c) ustawy Pzp. Uzasadniajgc czynno$é
odrzucenia oferty Zamawiajacy wskazat:

»Wykonawcy wspélnie ubiegajgcy sie o udzielenie zamoéwienia (dalej Konsorcjum) nie potwierdzili spetniania warunku

udzialu w postepowaniu opisanego w pkt 1.2 Rozdzialu XllI SWZ, poniewaz pomimo wystosowania przez

Zamawiajgcego umotywowanego wezwania w tym zakresie, nie przedstawili dokumentéw i osSwiadczen, ktdre

wykazatyby realnoS¢ polegania na zdolno$ciach wspotkonsorcjanta — YVA Energy sp. z 0. 0., w postaci rzeczywistej

realizacji przez tego cztonka Konsorcjum zamoéwienia w zakresie, do realizacji ktérego wymagane jest konkretne

dos$wiadczenie opisane w warunku udziatu w postepowaniu. - pkt 1.2 Rozdziatu Xlll SWZ.

W toku badania i oceny ofert Zamawiajgcy wezwat Konsorcjum m.in. do:

1)poprawienia oSwiadczenia ztozonego wraz z ofertg na podstawie art. 117 ust. 4 ustawy Pzp wskazujgc, ze dane
zawarte w oswiadczeniu ztozonym wraz z ofertg na podstawie art. 117 ust. 4 ustawy Pzp sg zbyt nieprecyzyjne i
wymagajg poprawienia, zwtaszcza w okolicznosciach, ze z wykazu ustug i dokumentéw potwierdzajgcych nalezyte
ich wykonanie wynikato, ze sposréd wspétkonsorcjantéw jedynie YVA Energy sp. z 0.0. posiada doSwiadczenie
niezbedne do wykazania spetniania warunku udziatu w postepowaniu w sposo6b opisany w warunku - jak bowiem
stanowi uwaga nr 1 do pkt 1.2 Rozdziat Xlll SWZ: ,W przypadku Wykonawcow wspdlnie ubiegajacych sie o udzielenie
zamoéwienia Wykonawcy moga tgczy¢ doswiadczenie wszystkich Wykonawcow skiadajgcych wspdinie oferte jak
réwniez do$wiadczenie podmiotu, na ktérego zdolnosciach technicznych lub zawodowych Wykonawca polega, przy
czym doswiadczenie okreslone w pkt 1.2.1 musi w catosci wykaza¢ co najmniej jeden Wykonawca”. Zamawiajgcy
poinformowat jednoczesnie, ze ww. o$wiadczenie nie moze wylgcznie stanowi¢ formalnego wypetienia wymogu
okreslonego przez ustawodawce, ale ma stuzy¢ zapewnieniu, ze Konsorcjum bedzie realnie korzysta¢ z
doswiadczenia, ktérym legitymujg sie wspodtkonsorcjanci, poniewaz przepis art. 117 ust. 3 ustawy Pzp stanowi:
»W odniesieniu do warunkéw dotyczgcych wyksztatcenia, kwalifikacji zawodowych lub doswiadczenia wykonawcy
wspolnie ubiegajgcy sie o udzielenie zamdwienia moga polega¢ na zdolnosciach tych z wykonawcoéw, ktorzy
wykonajg roboty budowlane lub ustugi, do realizacji ktorych te zdolnosci sg wymagane”. Wobec powyzszego
Wykonawca zostat wezwany do poprawienia oSwiadczenia w sposob, ktory wskaze Zamawiajgcemu rzeczywisty
podziat konkretnych zadan wykonywanych w ramach zamoéwienia, jakie zostang wykonane przez poszczeg6lnych
cztonkéw Konsorcjum w powigzaniu z wykazaniem spetniania przez nich warunkow udziatu w postepowaniu.

2)ztozenia wyjasnien na okoliczno$¢ danych zawartych w o$wiadczeniu ztozonym na podstawie art. 117 ust. 4 ustawy
Pzp, w tym zamierzonego sposobu uczestniczenia w realizacji zamdwienia przez YVA Energy sp. z 0.0., poniewaz w
treSci ztozonego oSwiadczenia z art. 117 ust. 4 ustawy Pzp Konsorcjum wskazato, ze w zakresie spetnienia ww.
warunku udzialu w postepowaniu kazdy z cztonkdéw Konsorcjum ,wykona prace budowlano montazowe”, bez
wskazania konkretnego zakresu rzeczowego zamoéwienia, jaki zamierzajg wykona¢ poszczegodini cztonkowie
Konsorcjum, natomiast w tresci umowy Konsorcjum wskazano, ze Kasje sp. z 0. 0. oraz YVA Energy sp. z o. o.
wykonajg ,prace przydzielone przez Lidera”. Zamawiajgcy zauwazyt przy tym, ze ze ztozonych przez Konsorcjum
dokumentow wynika, ze YVA Energy sp. z o. o. jest podmiotem ukrainskim, ale nie wynika, aby jego personel
przebywat obecnie na terytorium Polski. Wobec tego Zamawiajacy poprosit o wyjasnienie jak ma by¢ zorganizowany
faktyczny udziat podmiotu ukrainskiego w realizacji zamowienia w obliczu toczgcej sie w Ukrainie wojny, podczas
ktérej obowigzujg ograniczenia wyjazdu mezczyzn poza jej terytorium, a ponadto nagminnie niszczona jest sie¢
elektroenergetyczna, co powoduje, ze zapotrzebowanie na tego typu wykonawcédw na terenie Ukrainy jest
niewatpliwie bardzo duze. Zamawiajgcy wskazat rowniez, ze z ogélnodostepnych informacji prasowych wynika, ze w
Ukrainie trwa mobilizacja wojskowa, a wiek mobilizacyjny obnizono z 27 na 25 lat, co biorgc pod uwage fakt, ze prace
budowlano-montazowe w zdecydowanej wiekszosci wykonywane sag przez mezczyzn, pogiebia watpliwosci
Zamawiajgcego odnosnie realnej mozliwosci realizacji przez ten podmiot przedmiotowego zaméwienia.
Zamawiajgcy powotat sie przy tym m. in. na wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 7 lipca 2022 r. sygn. KIO
1602/22, w ktorym wskazano: ,,A contrario, jesli wykonawcy nie ztozg oswiadczenia lub nie wykazg w nim, ze podmiot
majgcy doswiadczenie wykona czes¢ zamowienia wymagajgcg doswiadczenia, to nie wykazg spetniania warunku
udzialu w postepowaniu, chocby ztozyli potwierdzajacy spetnianie warunku udziatu w postepowaniu wykaz ustug i
odpowiednie po$wiadczenia nalezytego wykonania. ... art. 117 ust. 4 odwotuje sie wprost do ust. 2 i 3 ustawy p.z.p.
... Przepisy art. 117 ust. 2 i 3 ustawy p.z.p. wprowadzajg warunek polegania na zdolno$ciach poszczegdlnych



cztonkébw konsorcjum w postaci rzeczywistego zaangazowania danego czionka konsorcjum w realizacje
odpowiedniej czesci zamdwienia, z ktdérg wigze sie jednoczesnie obowigzek posiadania konkretnych uprawnien,
do$wiadczenia, kwalifikacji lub wyksztalcenia.” Zamawiajgcy wskazat rowniez na wyrok z dnia 3 lutego 2023 r., sygn.
KIO 159/23, z ktdérego wynika, ze: ,Zatem to na wykonawcach wspdlnie ubiegajgcych sie o zamowienie spoczywat
bedzie ciezar wykazania, ze to wtasnie konkretni wykonawcy, na ktérych zdolnoSci powotano sie celem wykazania
spetnienia warunkéw udziatu w postepowaniu, wykonajg zamoéwienie w zakresie, w jakim dane zdolnosci sg
wymagane dla jego realizaciji.”.
Ponadto Zamawiajgcy wskazat, ze w kontekscie wykazania spetnienia warunku udzialu w postepowaniu zasady
dotyczace realnosci przekazania doSwiadczenia przez konsorcjanta sg tozsame z zasadami wykazania spetnienia
warunkéw udziatu w postepowaniu poprzez powotanie sie na zasoby podmiotu trzeciego. W obu przypadkach chodzi
o realne i rzeczywiste udostepnienie takich zasobdw, o ochrone podmiotow publicznych przed fikcyjnym
angazowaniem przez wykonawcow podmiotow na etapie ubiegania sie o realizacje zamoéwienia tylko w celu
wykazania spetienia warunkéw udziatu w postepowaniu.
W dniu 3.12.2024 r. Konsorcjum zfozyto odpowiedz na wezwanie Zamawiajgcego, sktadajac poprawione oswiadczenie, o
ktérym mowa w pkt 1 powyzej, zas w zakresie pkt 2 powyzej oswiadczajac, ze: ,planowany podziat zadan pomiedzy
cztonkow Konsorcjum zapewnia realne wykorzystanie deklarowanych przez nich zasobow w celu potwierdzenia
spetnienia warunkéw udziatu w postepowaniu. ... spotka YVA Energy sp. z 0.0. jest spotkg zarejestrowang na Ukrainie,
ale dziata od wielu lat réwniez poza jej terytorium. Wtasnie w zwigzku z dobrg wspdipraca przy realizacji inwestycji w
Polsce i zaufaniu, ktére sie wowczas wytworzyto spotki YVA Energy sp. z 0.0. oraz EKOBOX S.A. i Kasje sp. z 0.0
zawigzaly konsorcjum. Istotna czes¢ kadry spétki YVA Energy sp. z 0.0. (wystarczajgca do wykonania zakresu zadania)
przebywa obecnie na terytorium Unii Europejskiej, w tym w Polsce, a kadra znajdujaca sie w Ukrainie w wiekszosci
dysponuje prawem do swobodnego przemieszania sie poza granice Ukrainy. Spotka YVA Energy sp. z 0.0. mimo wojny
nie ma problemu z dysponowaniem potrzebng kadrg i nie ma ryzyka z brakiem mozliwosci jej wykorzystania przy
realizacji zadania na terytorium Polski. Planowane jest realne i rzeczywiste udostepnienie pracownikéw spétki, ktérzy
posiadajg stosowne kwalifikacje i doswiadczenie.”.
dalszym ciggu tre$¢ oswiadczenia z art. 117 ust. 4 wymaga wyjasnienia, a ponadto ogolnikowe, lakoniczne wyjasnienia
Konsorcjum w zakresie pkt 2 powyzej nie rozwiaty watpliwo$ci w zakresie realnego polegania na zdolnosciach YVA
Energy sp. z 0.0. Wobec tego, w dniu 13.12.2024 r. dziatajgc oparciu o art. 128 ust. 4 oraz art. 224 ust. 1 ustawy Pzp,
wezwat Wykonawcdw wspdlnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamowienia do ztozenia zgodnie wyjasnien m.in. w
zakresie:
(1) rozbieznosci pomigdzy treScig oSwiadczenia ztozonego na podstawie art. 117 ust. 4 ustawy Pzp a oSwiadczenia
zawartego w tresci udzielonych wyjaénien: ,W przypadku uznania dokumentow i wyjasnien za niewystarczajgce z
ostrozno$ci wskazujemy, iz caly zakres robdt zwigzany z budowa rozdzielnicy SN o napieciu 15 kV wykona spétka YVA
Energy sp. z 0.0.”.
Oswiadczenie skladane na mocy przepisu art. 117 ust. 4 ustawy Pzp musi by¢ jednoznaczne.
Jak wskazano w Komentarzu do ustawy Pzp pod redakcjg Andrzeli Gawronskiej-Baran i in.: ,,Pomiedzy oSwiadczeniem z
art. 117 ust. 4 p.z.p. oraz podmiotowymi Srodkami dowodowymi wykazujgcymi spetnienie warunkow udziatu w
postepowaniu musi zachodzi¢ korelacja, pozwalajagca na wiasciwe przyporzagdkowanie okreslonych elementéw
zamowienia temu wykonawcy, ktéry legitymuje sie wymaganymi zdolno$ciami. Zatem to na wykonawcach wspdinie
ubiegajgcych sie o zamoéwienie spoczywat bedzie ciezar wykazania, ze to wiasnie konkretni wykonawcy, na ktorych
zdolnosci powotano sie celem wykazania spetnienia warunkow udzialu w postepowaniu, wykonajg zamowienie w
zakresie, w jakim dane zdolnosci sg wymagane dla jego realizacji. Sktadane przez wykonawcow wspdlnie ubiegajgcych
sie 0 zamowienie o$wiadczenie powinno zatem jednoznacznie wskazywac, ktére czesci zamdwienia bedzie realizowat
wykonawca wykazujgcy spetnianie warunkow udziatu w postepowaniu.”.
(3) sposobu wykonania okreslonej czesci zaméwienia przez YVA Energy sp. z 0. 0. majgcg siedzibe w Ukrainie (na ktérej
zdolnosciach Wykonawcy wspoélnie ubiegajgcy sie o udzielenie zamowienia zamierzajg polega¢ zgodnie ze swoim
o$wiadczeniem), poniewaz ztozone wyjasnienia sg zbyt lakoniczne, wobec czego Zamawiajgcy zgda szczegotowego
i precyzyjnego przedstawienia wyja$nien dotyczacych udziatu w realizacji zaméwienia spétki YVA Energy sp. z 0. 0., w
tym w szczegdInosci wskazania konkretnie i szczegbtowo:
a)czy osoby majgce realizowaé zamoéwienie (ze spétki YVA Energy sp. z 0. 0.) majg odpowiednie uprawnienia,
umiejetnosci i kwalifikacje do wykonywania prac zgodnych z zaméwieniem na terenie UE?
b)ile os6b ze spdtki YVA Energy sp. z 0. 0., z jakim doSwiadczeniem i o jakich kwalifikacjach oraz specjalizacjach bedzie
brato udziat przy realizacji zadania?
c)ile oséb przewidzianych do realizacji zadania (z spdtki YVA Energy sp. z 0. 0.) i o jakich specjalno$ciach przebywa



obecnie na terenie naszego kraju, na jakiej podstawie i na jaki okres czasu?

d)ile os6b przewidzianych do realizacji zadania (ze sp6tki YVA Energy sp. z 0. 0.) i 0 jakich specjalnosciach przebywa
obecnie na terenie innych krajow UE, na jakiej podstawie i na jaki okres czasu i czy mogg one swobodnie przenies¢
sie na terytorium RP celem realizacji zamoéwienia?

e)w zakresie wyspecjalizowanej kadry (ze sp6tki YVA Energy sp. z 0. 0.) znajdujacej sie w Ukrainie: o ile oséb i o jakich
specjalnosciach chodzi, a takze na jakich zasadach, na podstawie jakich przepiséw i ustaw majg one prawo do
swobodnego przemieszczania sie poza granice Ukrainy?

f)czy osoby, o ktérych mowa w pkt 3 lit. ¢) i e) dysponujg jakimis szczeg6lnymi decyzjami/pozwoleniami w zakresie
swobodnego przemieszczania sie poza granice Ukrainy? Jesli tak, to jakimi?

g)czy pracownicy spotki YVA Energy sp. z o. o., ktérzy majg by¢ skierowani do realizacji zamowienia, posiadajg
pozwolenie na prace na terenie Polski?

h)czy Wykonawca zaplanowat gdzie te osoby majg by¢ zakwaterowane, na jakiej podstawie prawnej ma zostac
uregulowany ich pobyt i wykonywanie pracy na terenie Polski i czy wszystkie zwigzane z tym koszty (w jakiej
wysokosci?) zostaly uwzglednione w wycenie oferty? — prosze o przedstawienie kalkulacji w tym zakresie wraz z
dowodami.

(6) wskazanie na jakiej podstawie prawnej YVA Energy sp. z 0. 0. dziata na terytorium Polski i/lub UE (w wyja$nieniach

zostato wskazane, ze ,YVA Energy Sp. z 0.0. jest spotkg zarejestrowang na Ukrainie, ale dziata od wielu lat rowniez poza

jej terytorium. Wtasnie w zwigzku z dobrg wspolpracg przy realizacji inwestycji w Polsce i zaufaniu, ktore sie wowczas
wytworzyto spotki YVA Energy sp. z 0.0. oraz EKOBOX S.A. i Kasje sp. z 0.0. zawigzaty konsorcjum.”).

Ponadto Zamawiajacy poprosit Konsorcjum o udokumentowanie powyzszych informaciji, zwtaszcza wymaganych w pkt 3

wezwania i/lub wskazanie konkretnych okolicznosci faktycznych i prawnych. Dodatkowo Zamawiajacy wskazat, ze

wyjasnienia ogdlnikowe, opierajgce sie wylgcznie na ogélnych stwierdzeniach, nie zostang uznane za wystarczajgce dla
wyjasnienia watpliwosci Zamawiajgcego, ktére majg bardzo konkretny charakter.

Konsorcjum udzielito odpowiedzi w dniu 20.12.2024 r. po raz kolejny zmieniajac tres¢ o$wiadczenia z art. 117 ust. 4

ustawy Pzp, i jednoczes$nie zarzucajgc Zamawiajgcemu nieuprawnione zgdanie wyjasnien jak w pkt 3 wezwania,

natomiast podejmujgc probe udowodnienia realnosci udostepnienia zasobu przez YVA Energy sp. z 0. 0. Zdaniem

Zamawiajgcego nie sprostato ono ciezarowi wykazania, ze to wiasnie YVA Energy sp. z 0. 0., na zdolnosci ktérej

powotano sie celem wykazania spetienia warunkéw udziatu w postepowaniu, wykona zaméwienie w zakresie, w jakim

dane zdolno$ci sg wymagane dla jego realizacji.

Pomimo, ze w ramach $rodkéw ochrony prawnej nie wniesiono odwotania na tre§¢ wezwania Zamawiajgcego z dnia

13.12.2024 r., wskazania wymaga, ze postawiony zarzut nieuprawnionego zgdania wyjadnien jak w pkt 3 wezwania jest

w ocenie Zamawiajgcego niezasadny. Jak bowiem wskazano w Wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 27

wrzesnia 2023 r., sygn. XXIIl Zs 6/23, dotyczacym m.in. zasadno$ci postawienia przez zamawiajgcego 175 pytan

wykonawcy: ,Rozszerzona tre$¢ analizowanego przepisu art. 223 ust. 1 ustawy PZP pozwala réwniez na wyjasnianie

"innych sktadanych dokumentéw lub o$wiadczen". Wyjasnieniom podlegajg zatem informacje niezawarte w tresci samej

oferty, bgdz w przedmiotowych $rodkach dowodowych, ktdre jednak majg znaczenie przy ocenie ofert. Nalezy wszakze

zauwazyc, ze art. 223 ustawy PZP zawarty jest w rozdziale 5 dziatu Il Prawa zaméwien publicznych "Ocena ofert". W

zwigzku z tym na podstawie art. 223 ust. 1 ustawy PZP wyjasnieniom podlegajg takie dodatkowe dokumenty i

oswiadczenia, ktore stuzg wykazaniu zgodno$ci przedmiotu zamdwienia z wymaganiami opisu przedmiotu zamaoéwienia,

wymaganiami zwigzanymi z realizacjg zamoéwienia lub stuzgce ocenie ofert w przyjetych kryteriach oceny ofert ( Prawo
zaméwien publicznych. Komentarz pod redakcjg Huberta Nowaka, Mateusza Winiarza, Urzagd Zaméwieh Publicznych,
wydanie I, 2023). ... Bezsprzecznie sg to pytania bardzo szczegdtowe, doprecyzowujace tresé oferty i wymagajgce
przedstawienia specjalistycznych informacji i dokumentéw. ... a tym samym sg to niewatpliwie wyjasnienia w ramach
tredci oferty, a takze wskazanych w art. 223 ust. 1 ustawy PZP innych oSwiadczen, w tym oSwiadczern dotyczacych
zgodnosci oferty z dokumentacjg postepowania. Tym samym nie sposob uznaé, aby zadane pytania prowadzity do
zmiany tresci oferty badz jej uzupetnienia, albowiem dotyczg postanowien, co do ktdérych wykonawca oSwiadczyt juz na
etapie sktadania ofert, ze jego oferta jest z nimi zgodna. Odpowiedzi na pytania doprecyzowujg kwestie, ktére

Zamawiajgcy jest w stanie ustali¢ jedynie przy udziale konkretnego wykonawcy. Prezentujg one bowiem sposob widzenia

i rozumienia zapiséw SWZ przez Wykonawce, co pozwala Zamawiajgcemu rzetelnie dokona¢ oceny ofert i wyboru oferty

najkorzystniejszej. ... formuta zamdwienia nie moze ogranicza¢ czynno$Sci badania i oceny ofert wytgcznie do

formalnego potwierdzenia zgodnosci oferty, a Wykonawca powinien by¢ gotowy do udzielenia wyja$nien zwigzanych z

przyjetymi zatozeniami.”.

W zakresie uzasadnienia niesprostania przez Konsorcjum cigzarowi wykazania, ze to wtasnie YVA Energy sp. z 0. 0., na

zdolnosci ktérej powotano sie celem wykazania spetnienia warunkéw udzialu w postepowaniu, wykona zamowienie w

zakresie, w jakim dane zdolnosci sg wymagane dla jego realizacji, Zamawiajgcy wyjasnia co nastepuje:



a)w petni popiera i przyjmuje za uzasadnione dla przedmiotowego postepowania tezy wynikajgce z wyroku Krajowej I1zby
Odwotawczej z dnia 18 wrzesnia 2023 r., sygn. KIO 2591/23:

—,Ratio legis art. 117 ust. 4 p.z.p. jest umozliwienie weryfikacji czy planowany podziat zadarn pomiedzy czionkdéw
konsorcjum zapewnia realne wykorzystanie deklarowanych przez nich zasobdw w celu potwierdzenia spetnienia
warunkéw udziatu w postepowaniu.”,

—,Dopuszczenie, a tym bardziej aprobowanie praktyki skladania oswiadczen w trybie art. 117 ust. 4 p.z.p., ktére w
swojej tresci nie zawierajg rzeczywistych informacji o podziale zadan i zasadach korzystania z doSwiadczenia
danego konsorcjanta, jakie udostepnia w ramach wykazania spetnienia warunku udziatu w postepowaniu bytoby
niczym innym jak powrotem do nagannej praktyki zaobserwowanej w przesziosci w zakresie fikcyjnego
udostepnienia zasob6w podmiotu trzeciego wytacznie w zakresie formalnego wykazania spetnienia warunkéw
udzialu w postepowaniu. Wprowadzone regulacje, zarbwno na poziomie unijnym i krajowym stuzg wiasnie
zapobieganiu takim negatywnym zjawiskom na rynku.”,

—,W kontekscie wykazania spetnienia warunku udziatu w postepowaniu zasady dotyczace realnosci przekazania
do$wiadczenia przez konsorcjanta sg tozsame z zasadami wykazania spemienia warunkéw udziatu w
postepowaniu poprzez powofanie sie na zasoby podmiotu trzeciego. W obu przypadkach chodzi o realne
i rzeczywiste udostepnienie takich zasobdw, o ochrone podmiotéw publicznych przed fikcyjnym angazowaniem
przez wykonawcédw podmiotow na etapie ubiegania sie o realizacji zamoéwienia tylko w celu wykazania spetnienia
warunkéw udziatu w postepowaniu.”,

—,Podobnie jak w zakresie polegania na zdolnosciach podmiotow trzecich, réwniez w kontekscie polegania na
zdolnosciach konsorcjum celem omawianych regulacji jest zapewnienie realnego udostepnienia doswiadczenia
danego cztonka konsorcjum w ramach konsorcjum. Nie moze zatem o$wiadczenie skladane w trybie art. 117 ust.
4 p.z.p. stanowi¢ wytgcznie formalnego odhaczenia wymogu okreslonego przez ustawodawce, ale ma stuzy¢
zapewnieniu, ze konsorcjum bedzie realnie korzysta¢ z doSwiadczenia wspdétkonsorcjanta.”,

b)o ile Konsorcjum poprawito tre§¢ oSwiadczenia z art. 117 ust. 4 ustawy Pzp w stopniu, w jakim ostatecznie koreluje
ono z wykazem robot, to wskazaé nalezy, ze w zakresie korzystania z zasobdéw YVA Energy sp. z 0. 0. Konsorcjum
wskazato, ze:

—,W realizacji zaméwienia bra¢ bedzie udziat odpowiednia liczba os6b”, jednoczesnie przedstawiajgc internetowg
oferte wynajmu mieszkania, co stawia pod znakiem zapytania rzetelnos¢ kalkulacji ceny ofertowej (w jaki sposob
ustalono koszt zakwaterowania pracownikéw tego wspétkonsorcjanta, nie precyzujgc ile takich oséb bedzie brato
udziat w realizacji przedmiotowego zaméwienia),

—,0s0by przewidziane do realizacji zadania (ze sp&tki YVA Energy sp. z 0. 0.) o specjalno$ciach niezbednych do
realizacji zaméwienia przebywajg w Polsce leganie w oparciu o przepisy ustawy z dnia 12 marca 2022 r. o
pomocy obywatelom Ukrainy w zwigzku z konfliktem zbrojnym na terytorium tego panstwa (t.j. Dz. U. z 2024 r.
poz. 167 z pdzn. zm.) i zgodnie z przepisami w/w ustawy osoby te nie potrzebujg pozwolenia na prace na ternie
Polski” — w tym miejscu wskazania wymaga, ze dla oséb przebywajgcych na terenie Rzeczypospolitej Polskiej w
oparciu o przepisy przywotanej powyzej ustawy pobyt staje sie legalnym do dnia 30 wrze$nia 2025 r., wéwczas,
gdy przybyly one legalnie na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej w okresie od dnia 24 lutego 2022 r. do dnia
okreslonego w przepisach wydanych na podstawie ust. 4 ww. ustawy i deklarujg zamiar pozostania na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej, z tym zastrzeZzeniem, ze wyjazd obywatela Ukrainy z terytorium Rzeczypospolitej
Polskiej na okres powyzej 30 dni pozbawia go tego uprawnienia, przy czym zasada ta nie ma zastosowania jezeli
podmiot prowadzi dziatalnos¢ na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej i deleguje swoich pracownikéw do
wykonywania pracy lub ustug poza granicami Rzeczypospolitej Polskiej. Obywatel Ukrainy jest uprawniony do
wykonywania pracy po spetnieniu fgcznym przestanek wynikajgcych z art. 22 ust. 1 ww. ustawy.

Konsorcjum zdaje sie umkneto, ze w wyjasnieniach z dnia 3.12.2024 r. wskazat, ze: ,Istotna cze$¢ kadry spotki
YVA Energy sp. z 0.0. (wystarczajgca do wykonania zakresu zadania) przebywa obecnie na terytorium Unii
Europejskiej, w tym w Polsce, a kadra znajdujgca sie w Ukrainie w wigekszosci dysponuje prawem do
swobodnego przemieszania sie poza granice Ukrainy.”, za§ w wyjasnieniach z dnia 13.12.2024 r. wskazat:
»,Osoby obywatelstwa ukrainskiego bedg wykonywac¢ prace na terenie Polski w sposob zgodny z ustawg z dnia 12
marca 2022 r. o pomocy obywatelom Ukrainy w zwigzku z konfliktem zbrojnym na terytorium tego panstwa (t.j.
Dz. U.z 2024 r. poz. 167 z p6zn. zm.) i nie potrzebujg pozwolenia na prace na terenie Polski.”. Biorgc pod uwage
tres¢ ostatnich wyjasnien uzna¢ wiec nalezy, ze Konsorcjum twierdzi, iz zaméwienie w kluczowym zakresie
wykona YVA Energy sp. z 0.0. pracownikami, ktorzy przybyli do Polski jako tzw. ,uchodzcy wojenni”. Zamawiajacy
wycigga taki wniosek wobec braku wykazania, ze YVA Energy sp. z 0.0. posiada wilasny oddziat lub
przedstawicielstwo na terenie Rzeczypospolitej Polskiej, a takze braku wykazania jakichkolwiek informacji co do
0s06b, o ktérych napisano, ze ,Istotna cze$¢ kadry spotki YVA Energy sp. z 0.0. ... przebywa obecnie na terytorium



Unii Europejskiej”.
Wyjasnienie powyzsze jest tym bardziej niewiarygodne, ze Konsorcjum ma wyrazny problem ze
sprecyzowaniem liczby oséb z YVA Energy sp. z 0.0., kidre faktycznie realizowac winny zamowienie w okresie 24
miesiecy. ,YVA Energy sp. z 0. 0. nie zatrudnia wytgcznie obywateli ukrainskich ale rowniez w zaleznosci od
potrzeb takze obywateli kraju realizacji zamowienia tj. w obecnym zamoéwieniu Polakéw, jak réwniez osoby
legitymujace sie obywatelstwem innych krajow UE” — wobec tego stwierdzenia i braku sprecyzowania faktycznej
liczby oséb z YVA Energy sp. z o. 0., kiére majg wykona¢ przedmiotowe zamowienie, Zamawiajgcy nie uzyskat
potwierdzenia co do faktu, ze Konsorcjum gwarantuje faktyczng realizacje zamoéwienia przez podmiot
legitymujacy sie wymaganym do$wiadczeniem.

Uwzgledniajgc powyzsze, a takze:

1)fakt udzielania na szczego6towe pytania Zamawiajgcego odpowiedzi niekonkretnych, ogélnikowych, oraz

2)catkowity brak odpowiedzi na pytania z dnia 13.12.2024 r.:

a),3 lit. d) ile osdb przewidzianych do realizacji zadania (ze spotki YVA Energy sp. z 0. 0.) i o jakich specjalnosciach
przebywa obecnie na terenie innych krajow UE, na jakiej podstawie i na jaki okres czasu i czy mogg one
swobodnie przenies¢ sie na terytorium RP celem realizacji zamowienia?”,

b)pytanie ,3 lit. €) w zakresie wyspecjalizowanej kadry (ze spotki YVA Energy sp. z 0. 0.) znajdujgcej sie w Ukrainie: o
ile os6b i o jakich specjalno$ciach chodzi, a takze na jakich zasadach, na podstawie jakich przepiséw i ustaw
majg one prawo do swobodnego przemieszczania sie poza granice Ukrainy?”,

c)pytanie nr 6: ,prosze o wskazanie na jakiej podstawie prawnej YVA Energy sp. z o. 0. dziata na terytorium Polski
ilub UE (w wyjasnieniach zostato wskazane, ze ,YVA Energy sp. z 0.0. jest spotkg zarejestrowang na Ukrainie,
ale dziata od wielu lat réwniez poza jej terytorium. Wiasnie w zwigzku z dobrg wspotpracg przy realizaciji
inwestycji w Polsce i zaufaniu, ktore sie wowczas wytworzyto spétki YVA Energy sp. z 0.0. oraz EKOBOX S.A.
Kasje sp. z 0.0. zawigzaly konsorcjum.”)”, oraz

3)brak udokumentowania informaciji, zwtaszcza wymaganych w pkt 3 wezwania z dnia 13.12.2024 r. i/lub brak wskazania
konkretnych okolicznosci faktycznych i prawnych
Zamawiajgcy uznat, ze wobec oferty Konsorcjum zaistniata przestanka odrzucenia jak wskazano na wstepie.”

Izba zwazyta, co nastepuje:

Biorgc pod uwage zgromadzony w sprawie materiat dowodowy, poczynione ustalenia faktyczne oraz orzekajgc w
granicach zarzutéw zawartych w odwotfaniu, Izba stwierdzita, ze odwofanie nie zastuguje na uwzglednienie.

Przywotujgc tres¢ przepisbw majgcych znaczenie dla rozstrzygniecia nalezy wskazac, ze zgodnie z art. 16 ustawy
Pzp zamawiajgcy przygotowuje i przeprowadza postepowanie o udzielenie zamoéwienia w sposob: 1) zapewniajgcy
zachowanie uczciwej konkurencji oraz réwne traktowanie wykonawcow; 2) przejrzysty; 3) proporcjonalny. Zgodnie z art.
117 ust. 3 ustawy Pzp w odniesieniu do warunkéw dotyczgcych wyksztatcenia, kwalifikacji zawodowych lub
do$wiadczenia wykonawcy wspdlnie ubiegajgcy sie o udzielenie zamdwienia moga polega¢ na zdolnosciach tych z
wykonawcow, ktdrzy wykonajg roboty budowlane lub ustugi, do realizacji ktorych te zdolnosci sg wymagane. Ust. 4 tego
przepisu stanowi, iz w przypadku, o ktorym mowa w ust. 2 i 3, wykonawcy wspodlnie ubiegajacy sie o udzielenie
zamowienia dotgczajg odpowiednio do wniosku o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu albo do oferty oswiadczenie,
z ktérego wynika, kitdére roboty budowlane, dostawy lub ustugi wykonajg poszczegolni wykonawcy. Art. 128 ust. 1 ustawy
Pzp wskazuje, ze jezeli wykonawca nie ztozyt oswiadczenia, o ktbrym mowa w art. 125 ust. 1, podmiotowych Srodkéow
dowodowych, innych dokumentéw lub o$wiadczen skladanych w postepowaniu lub sg one niekompletne lub zawierajg
btedy, zamawiajgcy wzywa wykonawce odpowiednio do ich ztozenia, poprawienia lub uzupetnienia w wyznaczonym
terminie, chyba ze: 1) wniosek o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu albo oferta wykonawcy podlegajg odrzuceniu
bez wzgledu na ich ztozenie, uzupetnienie lub poprawienie lub 2) zachodzg przestanki uniewaznienia postepowania. Z
kolei ust. 4 tego przepisu stanowi, ze zamawiajgcy moze zgda¢ od wykonawcow wyjasnien dotyczacych tresci
oswiadczenia, o ktorym mowa w art. 125 ust. 1, lub ztozonych podmiotowych $rodkéw dowodowych lub innych
dokumentow lub oswiadczen sktadanych w postepowaniu. Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 2 Zamawiajacy odrzuca oferte,
jezeli: zostata ztozona przez wykonawce: b) niespetniajacego warunkéw udziatu w postepowaniu, lub c) ktéry nie ztozyt w
przewidzianym terminie oswiadczenia, o ktorym mowa w art. 125 ust. 1, lub podmiotowego $rodka dowodowego,
potwierdzajgcych brak podstaw wykluczenia lub spetnianie warunkéw udziatu w postepowaniu, przedmiotowego $rodka
dowodowego, lub innych dokumentéw lub oswiadczen. Zgodnie z art. 239 ust. 1 ustawy Pzp zamawiajgcy wybiera
najkorzystniejszg oferte na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w dokumentach zamowienia.

W pierwszej kolejnosci Izba stwierdzita, ze zasadnicza cze$¢ argumentacji prezentowanej w odwotaniu

badaniem realno$ci udziatu cztonka konsorcjum, na ktérego doSwiadczenie sie powotano, w realizacji zamoéwienia.



Odwolujacy wskazywat w szczegolnosci na okoliczno$é, ze Z amawiajgcy nie byt uprawniony do zgdania ztozenia
wyjasnien w zakresie dotyczgcym os6b skierowanych do realizacji zamowienia (poza zakresem odnoszacym sie do
potencjalu wskazanego w zatgczniku nr 8), podnoszac, ze Zamawiajgcy jest ograniczony w mozliwosci zadania
okreslonych dokumentdéw od wykonawcow do tych, ktore zostaly wskazane w SWZ. W zasadzie wigkszos¢ twierdzen
zawartych na stronach 10-18 odwotania (tj. tam, gdzie uzasadnienie zawiera argumentacje merytoryczng) sprowadzata
sie do kwestionowania procedury wyjasniania tresci podmiotowych Srodkéw dowodowych przez Zamawiajgcego i
wskazywania co Zamawiajgcy mogh, a czego nie mogt zrobi¢ badajgc oferte Odwolujgcego. Argumentacje te nalezy
uzna¢ za spbzniong. Jezeli Odwolujacy twierdzit — tak jak podnidst to w odwotaniu - ze Zamawiajgcy nie byt uprawniony
do zadania od niego okreslonych informacji odnoszacych sie do sposobu realizacji zamoéwienia i potencjatu firmy YVA
Energy, to mogt skorzysta¢ z prawa do wniesienia odwotania na czynno$¢ wezwania go do wyjasnien w terminie 10 dni
od otrzymania wezwania. Odwotujgcy zaniechat podjecia takich dziatan. Poprzestanie na sygnalizowaniu w tresci
wyjasnien, ze Odwolujgcy kwestionuje podstawy skierowania do niego pytan dotyczacych udziatu firmy YVA Energy w
realizacji zamowienia, uzna¢ nalezy za niewystraczajgce. W konsekwencji powyzszego, skoro Odwotujgcy nie zaskarzyt
we wiasciwym czasie czynnosci wezwania go do wyjasnien, to jako wykonawca zobowigzany do dziatania z nalezytg
starannoscig i obcigzony obowigzkiem wykazania realnego uczestnictwa w wykonaniu zamowienia tego cztonka
konsorcjum, na ktérego potencjat sie powotano, powinien w odpowiedzi na wezwania ztozy¢ wyjasnienia rzetelne i
szczegotowe, a przede wszystkim odpowiedzie¢ konkretnie na zadane przez Zamawiajgcego pytania.

Kolejno Izba wskazuje, ze Zamawiajgcy — w sytuaciji gdy powezmie watpliwosci co do realnosci udziatu czionka
konsorcjum, ktérego doswiadczeniem sie legitymowano na potrzeby spetnienia warunku udziatu w postepowaniu — ma
peine prawo, a wrecz obowigzek, zbadac te kwestie. Zgodnie z art. 128 ust. 4 ustawy Pzp zamawiajgcy moze zadac od
wykonawcow wyjasnien dotyczgcych tresci oSwiadczenia, o ktbrym mowa w art. 125 ust. 1, lub ztozonych podmiotowych
$rodkéw dowodowych lub innych dokumentéw lub oswiadczen sktadanych w postepowaniu. W ramach tych wyjasnien
Zamawiajgcy moze zada¢ wykonawcy pytania zwigzane z tym, w jaki sposéb cztonek konsorcjum legitymujacy sie
wymaganym doswiadczeniem bedzie brat udziat w realizacji zamoéwienia. W okolicznosciach rozpoznawanej sprawy
szczegolnego podkres$lenia wymaga fakt, zew Swietle art. 117 ust. 3 ustawy Pzp mozliwo$¢é powotania sie na
wyksztatcenie, kwalifikacje zawodowe lub doswiadczenie jednego z wykonawcédw z grona wspodlnie ubiegajgcych sie o
zamoOwienie warunkowana jest wykonaniem przez tego wykonawce tej czeSci zamowienia, do realizacji ktorej dane
do$wiadczenie, wyksztatcenie, czy kwalifikacje sg wymagane. Istotne znaczenie dla dokonywanej przez Zamawiajgcego
w tym zakresie oceny ma treS¢ oSwiadczenia, o ktérym mowa w art. 117 ust. 4 ustawy Pzp, zawierajgcego deklaracje o
podziale zadarn pomiedzy poszczegdlnych czionkéw konsorcjum. Pomiedzy oSwiadczeniem z art. 117 ust. 4 ustawy Pzp
oraz podmiotowymi $rodkami dowodowymi wykazujgcymi spetnienie warunkdéw udziatu w postepowaniu musi zachodzi¢
korelacja, pozwalajgca na wiasciwe przyporzgdkowanie okre$lonych elementéw zamoéwienia temu wykonawcy, ktory
legitymuje sie wymaganymi zdolno$ciami. Podkresli¢ przy tym nalezy, ze to na wykonawcach wspdlinie ubiegajacych sie
0 zamoOwienie spoczywat bedzie ciezar wykazania, ze to wiasnie konkretni wykonawcy, na ktérych zdolno$ci powotano
sie celem wykazania spetnienia warunkéw udziatu w postepowaniu, wykonajg zamdwienie w zakresie, w jakim dane
zdolnosci sg wymagane dla jego realizacji. Udziat wykonawcy, na ktérego doSwiadczenie powotano sie w celu spetnienia
warunkéw udzialu w postgpowaniu nie moze mie¢ charakteru fikcyjnego - wykonawca taki powinien czynnie
uczestniczy¢ w realizacji robét budowlanych, objetych zakresem okreslonym w warunku udziatu w postepowaniu, to na
jego dodwiadczenie powotano sie bowiem w celu wykazania, ze konsorcjum daje rekojmie nalezytego wykonania
zamowienia, spetniajgc okreslone jako warunki udziatu w postepowaniu minimalne poziomy zdolnosci.

Majac powyzsze na wzglednie za catkowicie niezrozumiate nalezy uznaé stanowisko Odwotujgcego, ze pytania
kierowane do niego przez Zamawiajgcego miaty stanowi¢ przejaw ,nekania” wykonawcy. Prawdg jest, ze Zamawiajacy
prowadzit procedure wyjasniajgcg bardzo wnikliwie, zadajgc Odwotujgcemu szereg pytan, niemniej jego dziatanie w
sposob jednoznaczny stuzylo zweryfikowaniu czy korzystanie z potencjatu firmy YVA Energy przez konsorcjum nie ma
charakteru fikcyjnego. Okoliczno$¢ ta miata z perspektywy Zamawiajgcego bardzo istotne znaczenie, a celem
prowadzenia wyjasnien byta minimalizacja ryzyka zwigzanego z ewentualnym nienalezytym wykonaniem zamdwienia
przez podmiot, kiéry nie posiada wymaganego doswiadczenia. Dlatego tez w ocenie Izby dziatanie Zamawiajgcego
stanowito przejaw dochowania nalezytej staranno$ci w procesie badania ofert, a nie nieuzasadnionego ,zarzucania
Odwotujgcego pytaniami.”

Okolicznoscig istotng dla rozstrzygniecia jest ponadto fakt, ze Odwotujgcy — zaréwno udzielajgc wyjasnien w
postepowaniu o udzielenie zamowienia, jak i prezentujgc stanowisko w postepowaniu odwotawczym — nie przedstawit
konkretnych informacji zwigzanych z uczestnictwem firmy YVA Energy w realizacji zamowienia. W odpowiedzi na
wezwanie do wyjasnien Odwotujgcy gtdwnie kwestionowat jego tres¢, natomiast w kontekscie realnosci udziatu ww.
partnera konsorcjum w realizacji zaméwienia poprzestat jedynie na hastowych, ogélnikowych stwierdzeniach takich jak



,W realizacji zamoéwienie bedzie brata odpowiednia liczba osdb zgodnie z zapotrzebowaniem uzaleznionym od etapu

realizacji rob6t o kwalifikacjach niezbednych do wykonania zaméwienia, a ich przyjazd do Polski, jesli okaze sie
konieczny odbedzie sie w zgodnie z regulacjami ukrainskimi jak i polskimi” czy ,, YVA Energy sp. z 0.0. podejmuje na

terytorium Polski dziatalno§¢ zgodnie z funkcjonujgcymi w tym zakresie regulacjami prawa krajowego i

miedzynarodowego.” Odwotujacy nie przedstawit konkretnych twierdzen i danych, ktére wykazywatby, ze udziat firmy

YVA Energy w realizacji zamowienia bedzie rzeczywisty i to w petnym zakresie, w jakim powotano sie na doswiadczenie
tego podmiotu. Odwotujgcy nie wyjasnit nawet na jakiej podstawie firma YVA Energy moze prowadzi¢ dziatalnos¢ w
Polsce. W postepowaniu odwotawczym réwniez nie przedstawiono w tym zakresie rzetelnych danych. W tresci
odwotania poprzestano na aspektach formalnych i w zasadzie w ogodle nie odniesiono sie do tego, w jaki konkretnie

sposob partner konsorcjum bedzie realizowat zamowienie i jaka jest podstawa prawna do prowadzenia przez ten

podmiot dziatalnosci na terytorium Polski. Odwolujgcy prezentowat jedynie enigmatyczne twierdzenia, nie niosgce za
sobg konkretnych informacji. Tymczasem przedstawienie takich konkretnych informacji nie powinno powodowac¢ po

stronie Odwotujgcego zbytnich trudnosci, skoro zaktadat on wspding realizacje zamoéwienia, a firma YVA Energy —
zgodnie ze sktadanymi przez konsorcjum deklaracjami —,podejmuje na terytorium Polski dziatalnos¢.” Odwolujacy
powinien posiada¢ wiedze o tym, jakie realne zaangazowanie (osobowe czy techniczne) podmiotu YVA Energy bedzie
niezbedne do realizacji zaméwienia, w jaki sposdb zostanie zapewniony niezbedny personel, czy na jakich zasadach

ww. cztonek konsorcjum bedzie realizowaé roboty budowlane w Polsce. Nie jest przy tym zgodnie z prawdg twierdzenie

Odwolujacego, ze Zamawiajgcy wymagat od niego szczeg6towych danych na temat zatrudnionych pracownikéw czy
wykazu pracownikéw. Zamawiajgcy sformutowat pytania odnoszace sie do planowanego modelu realizacji tego

konkretnego zamowienia, ktore miaty na celu ustalenie czy faktyczny udziat YVA Energy w realizacji zamowienia bedzie

realny. Odwolujgcy natomiast zamiast wykazac¢ te realno$¢, zastaniat sie albo argumentacjg formalng, albo czysto

hastowymi twierdzeniami. Ponadto Izba wskazuje, ze zlozone wraz z odwotaniem jako dowdd oswiadczenie lidera
konsorcjum pozostaje bez znaczenia dla oceny czy udziat firmy YVA Energy w realizacji zamowienia bedzie realny,

dowdd ten potwierdza wylgcznie okoliczno$é, ze lider konsorcjum zatrudnia obywateli Ukrainy. Niemniej to partner
konsorcjum - YVA Energy, w Swietle przepiséw ustawy Pzp, powinien wzigé czynny udziat w wykonaniu zamdéwienia,

skoro jedynie doSwiadczenie ww. cztonka konsorcjum potwierdza spetnienie warunku udziatlu w postepowaniu,

wskazanego w Rozdziale Xl pkt 1.2.1. SWZ (okolicznos¢ niesporna) i to te okolicznos¢ Odwotujgcy zobowigzany byl
wykazac¢. Na rozprawie Odwolujgcy nie stawit sie, rezygnujgc z mozliwosci przedstawienia ewentualnej dalszej
argumentacji wyjasniajgcej podstawy dziatania partnera konsorcjum na terytorium Polski i jego zaktadany udziat w

realizacji zaméwienia.

Majac powyzsze na wzgledzie Izba stwierdzita, ze Zamawiajgcy prawidtowo uznat, ze Odwolujgcy nie przedstawit
oswiadczen i dokumentow, ktore wykazywatby realno$¢ polegania na potencjale konsorcjanta YVA Energy w postaci
rzeczywistej realizacji przez ww. podmiot zaméwienia w zakresie, do realizacji ktérego wymagane jest konkretne
do$wiadczenie okreslone w warunku udziatu w postepowaniu opisanym w Rozdziale XllI pkt 1.2.1. SWZ. Sama formalna
korelacja o$wiadczenia o podziale zadah pomiedzy cztonkow konsorcjum z zakresem warunku, nie moze by¢ uznana za
wystarczajgcg, w sytuaciji gdy wyjasnienia ztozone przez wykonawce nie wykazywalty, ze udziat YVA Energy w realizaciji
zamowienia nie bedzie miat charakteru fikcyjnego. Przy czym uzupetniajgco dodac nalezy, ze Odwolujgcy w odpowiedzi
na wezwanie z dnia 13 grudnia 2024 r. do wyjasnienia rozbieznosci pomiedzy treScig oSwiadczenia ztozonego na
podstawie art. 117 ust. 4 ustawy Pzp, a oSwiadczenia zawartego w tresci udzielonych uprzednio przez wykonawce
wyjasnien, ztozyt trzecie juz (czyli poprawione po raz drugi) oSwiadczenie o podziale zadan pomiedzy czionkow
konsorcjum, co uzna¢ nalezy za dziatanie sprzeczne z zasadg jednokrotnoSci poprawiania czy uzupetnienia

podmiotowych $rodkéw dowodowych.
W tym stanie rzeczy Izba uznata zarzuty odwotania za bezzasadne.

Biorgc pod uwage wszystko powyzsze Izba stwierdzita, Ze odwotanie podlega oddaleniu i na podstawie art. 553
ustawy Pzp orzekta jak w sentencji.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do jego wyniku na podstawie art. 557 i 575 ustawy
Pzp oraz § 8 ust. 2 pkt 1 w zw. z § 5 pkt 1i 2 lit. b Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczegbtowych
rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od
odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz. U. z 2020 r. poz. 2437).

Z uwagi na oddalenie odwotania w catosci Izba kosztami postepowania obcigzyta Odwolujgcego, zasgdzajac od
niego na rzecz Zamawiajgcego kwote 3 600 zt stanowigcg koszty postepowania poniesione przez Zamawiajgcego z
tytutu wynagrodzenia petnomocnika.
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