POSTANOWIENIE
Warszawa, dnia 7 maja 2025 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:
Przewodniczaca:Monika Kawa - Ogorzatek

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 7 maja 2025 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu
22 kwietnia 2025 r. przez wykonawce — SINMED sp. z 0.0. z siedzibg w Przyszowicach w postepowaniu prowadzonym
przez Gornoslgskie Centrum Medyczne im. prof. Leszka Gieca Slgskiego Uniwersytetu Medycznego w Katowicach
przy udziale wykonawcy — Medicavera Sp. z o0.0. Dahlhausen Group z siedzibg w Szczeciniezgtaszajgcego swoje
przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego
postanawia:

1.umarza postepowanie odwotawcze,

2.nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz Odwotujgcego kwoty 15 000 zt
00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) stanowigcej uiszczony wpis od odwotania.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

PrzewodniCzaca: ........oooeiiiiiiiii e
UZASADNIENIE

Zamawiajgcy —Gérnoslgskie Centrum Medyczne im. prof. Leszka Gieca Slgskiego Uniwersytetu Medycznego w
Katowicach prowadzi na podstawie przepiséw ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. — Prawo zaméwien publicznych (Dz.U.
z 2024r., poz. 1320; dalej: ,Pzp”) postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego pn. ,Dostawa jednorazowego
sprzetu medycznego i kardiochirurgicznego
Zad. 1. Strzykawki , igly j.uz., naktuwacze
Zad. 2. Igly do naktu¢ ledzwiowych, zestawy do cystostomii, zestawy i igly do znieczulen, filtry p/bakteryjne, igly do
wykonywania blokad i inne
Zad. 3. Dreny do pomp objeto$ciowych
Zad. 4. Strzykawki do gazometrii
Zad. 5. Kaniule, wktucia, cewniki
Zad. 6. Kaniule dotetnicze, zestawy do kaniulacji tetnic
Zad. 7. Zamkniety system do nawilZzania, zestaw do punkcji jamy optucnej
Zad. 8. Sprzet do infuzji
Zad. 9. Koreczki, beziglowy system dostepu infuzyjnego, kraniki trojdrozne, faczniki
Zad. 10. Zestawy do toalety jamy ustnej
Zad. 11. System zamkniety do odsysania wydzieliny z drég oddechowych, zamkniety system do odsysania z rurki
intubacyjnej, adapter do drég oddechowych
Zad. 12. Elektrody, pasty, Zele
Zad. 13. Cewniki do odsysania, atraumatyczny cewnik do drenazu klatki piersiowej, zatyczki do sond, sonda
przezprzetykowa do pomiaru temperatury
Zad. 14. Wieszaki na mocz, worki na mocz, zestawy do pomiaru diurezy, cewniki, zestawy do nadfonowego drenazu
pecherza, worki laparoskopowe, pojemniki na mocz, sondy, miski
Zad. 15. Ostrza chirurgiczne , skalpele j.uz.
Zad. 16. Przyrzady do przetaczania ptyndw infuzyjnych
Zad. 17. Cewniki do pomiaru rzutu serca
Zad. 18. Zestawy do drenazu, worek do drenazu, dreny, tgcznik Y, zamknigety system do pomiaru ci$nienia
$rodbrzusznego
Zad. 19. Ostrza do pit akumulatorowych
Zad. 20. Zestaw do zaktadania szwow
Zad. 21. Wycinak do aorty — kardiopunch, system przeptywowy wewngtrzwiericowy z uszczelnieniem, kaniula naczyniovwa
Zad. 22. Koncéwka do odsysania z pola operacyjnego Yankauer, dreny do odsysania pola operacyjnego , szczotki do
rurek, tgczniki
Zad. 23. Maski anestetyczne, maski krtaniowe, trenazer oddechowy przeptywowy , resuscytator j.uz.
Zad. 24. Maski tlenowe z drenem, maski tlenowe z rezerwuarem tlenowym, cewniki do podawania tlenu, dreny
Zad. 25. Sprzet do terapii oddechowej
Zad. 26. Rézny sprzet medyczny



Zad. 27. Rézny sprzet medyczny
Zad. 28. Ostfonki j.uz., cewniki Foleya
Zad. 29. Elektrody i kable
Zad. 30. Pojemniki na odpady
Zad. 31. Pojemniki na odpady , mitotek do zamykania pokrywy
Zad. 32. Pojemniki histopatologiczne
Zad. 33. tyzki do laryngoskopu
Zad. 34. Cewniki dwukanatowe do hemodializy i hemofiltracji
Zad. 35. Jednorazowe ostrza i frezy do shavera
Zad. 36. Jednorazowe ostrza wymienne
Zad. 37. Filtry mechaniczne, oddechowe
Zad. 38. Dren do drog Zéfciowych, cewnik dwukanatowy, sondy, zgtebniki, cewniki do karmienia
Zad. 39. Zestaw do przezskdrnej endoskopowej gastrostomii, tgczniki, zgtebniki
Zad. 40. Adsorber petnej krwi, adaptery, spike
Zad. 41. Systemy przedfuzajgce pojedynczy lub podwdjny z systemem bezigtowym
Zad. 42. Zamkniety system do nieinwazyjnego pomiaru ci$nienia $rodbrzusznego, linia do pomiaru ciSnienia
$rodbrzusznego
Zad. 43. Sprzet zuzywalny dla Bloku Operacyjnego Oddziatu Ortopedii i Traumatologii Narzgdu Ruchu’.
Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej pod numerem 693556-
2024 w dniu 14 listopada 2025r.

W dniu 22 kwietnia 2025 r. wykonawca SINMED sp. z 0.0. z siedzibg w Przyszowicachdalej: ,Odwotujacy”) wniost
do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej odwolanie - w zakresie zadania nr 11 zamowienia (System zamkniety do
odsysania wydzieliny z drég oddechowych, zamkniety system do odsysania z rurki intubacyjnej, adapter do drég
oddechowych), zarzucajgc naruszenie art. 226 ust. 1 pkt 5 Pzp w zw. z art. 239 ust. 1 Pzp — poprzez odrzucenie oferty
Odwolujacego z uwagi na niezgodnosc jej treSci z warunkami zaméwienia w zakresie zaoferowanego w zadaniu nr 11 w
poz. 1 systemu zamknietego do odsysania wydzieliny z drog oddechowych z uwagi na okolicznos¢, ze stanowiagcy
element tego systemu cewnik nie jest pozbawiony ftalanow DEHP, podczas gdy zaoferowany asortyment jest zgodny z
warunkami zaméwienia uksztattowanymi przez Zamawiajgcego w ramach wyjasnien tresci SWZ z dnia 28.11.2024 r.,
gdzie dopuszczono mozliwo$é zaoferowania réwnowaznego systemu, w przypadku ktérego brak bylo zastrzezenia, ze
stanowigcy element systemu cewnik musi by¢ pozbawiony ftalanow DEHP, czego konsekwencjg jest nieprawidtowy
wybor oferty wykonawcy Medicavera Sp. z 0.0. Dahlhausen Group jako najkorzystniejsze;.

Izba ustalita, ze w terminie okreSlonym w art. 525 ust. 1P zpdo postepowania odwotawczego po stronie
Zamawiajgcego przystapienie zgtosit wykonawca Medicavera Sp. z 0.0. Dahlhausen Group z siedzibg w Szczecinie
(dalej: ,Przystepujacy”).

W dniu 25 kwietnia 2025 r. Zamawiajgcy wniost odpowiedz na odwotanie, w ktérej oswiadczyt, Zze uwzglednia w
catosci zarzuty odwotania.

Na podstawie postanowienia Izby Przystepujacy zostat wezwany do ziozenia oSwiadczenia w przedmiocie
sprzeciwu co do uwzglednienia przez zamawiajgcego w catoSci zarzutow przedstawionych w odwotaniu w terminie 3 dni
od daty otrzymania wezwania. Wezwanie zostato doreczone na adres mailowy wskazany w przystgpieniu w dniu 29
wietnia 2025r.

W dniu 6 maja 2025r. do Izby wptyneta korespondencja mailowa Przystepujgcego o nastepujacej tresci: ,Dziatajgc
Jjako wykazany w aktach sprawy petnomocnik Medicavera Sp. z 0.0. Dahlhausen Group z siedzibg w Szczecinie, w
nawigzaniu do dzisiejszej rozmowy telefonicznej z pracownikiem Sekretariatu Biura Odwotan i w zwigzku z uzyskaniem
informacji, Ze w dniu 29 kwietnia 2025 r. na adres e-mail Kancelarii: k. wystana zostata przez Parnstwa wiadomo$c¢ w
postepowaniu odwotawczym toczgcym sie pod sygn. akt KIO 1525/25 i brakiem wplywu przedmiotowej wiadomosci na ww.
adres e-mail do dnia dzisiejszego wnosze o doreczenie przedmiotowej wiadomosci na podany w pismie z dnia 25 kwietnia
2025 r. adres e-mail Kancelarii: k..”.

Krajowa Izba Odwotawcza ustalita i zwazyta, co nastepuje:

Na wstepie odnoszac sie do wniosku Przystepujacego z dnia 6 maja 2025r. wskazaé nalezy, ze podlegat on
oddaleniu z dwéch powodéw. Po pierwsze nie budzi watpliwosci Izby, ze wezwanie z dnia 29 kwietnia 2025r. zostato
skierowane na wtasciwy adres mailowy wskazany w przystgpieniu, tj., i do Izby wptyneto potwierdzenie dostarczenia
wiadomosci ,Dostarczenie do podanych adresatéw lub grup zostato zakonczone”. Po drugie wskazaé nalezy, ze Izba nie
data wiary twierdzeniom petnomocnika Przystepujgcego o braku doreczenia wiadomosci na wskazany adres mailowy.



Zauwazy¢ bowiem nalezy, ze petnomocnik po pierwsze nie kwestionowat prawidtowosci podanego adresu mailowego, a
co wiecej wnosit od ponowne przekazanie wezwania na tozsamy adres mailowy. Tym samym Izba wniosek oddalita, a w
konsekwenciji uznata, ze w zakre$lonym terminie sprzeciw co do uwzglednienia odwotania nie zostat zgloszony.

Uwzgledniajagc powyzsze wskaza¢ nalezy, ze zgodnie z art. 522 ust. 2 Pzp jezeli uczestnik postepowania
odwotawczego, ktéry przystapit do postepowania po stronie zamawiajgcego, nie wniesie sprzeciwu co do uwzglednienia
w catosci zarzutobw przedstawionych w odwotaniu przez zamawiajgcego, Izba umarza postepowanie, a zamawiajgcy
wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci w postepowaniu o udzielenie zamodwienia, zgodnie z zgdaniem zawartym
w odwotaniu.

W tym stanie rzeczy Izba na podstawie art. 522 ust. 2 Pzp umorzyta postepowanie odwotawcze, orzekajgc w
formie postanowienia zgodnie z art. 568 pkt 3 tejze ustawy.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie art. 557 i 575 ustawy Pzp w zw. z§ 9 ust. 1
pkt 2 lit. a) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczeg6towych rodzajow kosztow postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz.
u.

z 2020 r. poz. 2437), nakazujgc dokonanie na rzecz Odwolujgcego zwrotu z rachunku Urzedu Zaméwien Publicznych
kwoty uiszczonej tytutem wpisu.
Przewodniczaca: .........cceevveiviecinnnnn
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