Sygn. akt: KIO 1494/25
POSTANOWENIE

z dnia 7 maja 2025 roku
Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:
Przewodniczacy: Justyna Tomkowska
Protokolant: Patryk Pazura

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatu Stron w dniu 5 maja 2025 roku

w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej [zby Odwotawczej w dniu

17 kwietnia 2025 roku przez wykonawce Euvic Media Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w

Warszawie (Odwotujacy)

w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego — Opere Baltycka w Gdansku

z siedziba w Gdansku

przy udziale Przystepujacego zgtaszajgcego przystgpienie po stronie Zamawiajagcego: AUDIENCE NETWORI

Spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg

w Warszawie

postanawia:

1.Umorzy¢ postepowanie odwotawcze;

2.nakazaé¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych kwoty 13 500 zt 00 gr (stownie: trzynastu tysiecy
pieciuset ztotych zero groszy) na rzecz Odwolujgcego - Euvic Media Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia
z siedzibg w Warszawie stanowigcej 90% uiszczonego wpisu od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie - Sadu Zaméwien Publicznych.
Przewodniczaca:

Sygn. akt KIO 1494/25
UZASADNIENIE

Zamawiajgcy - Opera Baltycka w Gdansku z siedzibg w Gdansku prowadzi postepowanie o udzielenie
zamowienia publicznego w trybie podstawowym - przetarg nieograniczony, na podstawie ustawy z dnia 11 wrze$nia
2019 r. Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz.U. z 2024 r. poz. 1320 ze zm., dalej: ,ustawa Pzp”), ktérego przedmiotem
jest ,Ustuga posrednictwa w zakupie kampanii reklamowych”. Ogloszenie o zamoéwieniu opublikowano w Dzienniku
Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 17 lutego 2025 r., numer wydania: Dz.U. S: 33/2025, numer publikacji ogtoszenia:
105207-2025.

Dnia 17 kwietnia 2025 roku do Prezes Krajowej Izby Odwotawczej w Warszawie, na podstawie art. 513 pkt 1i 2
ustawy Pzp odwotanie ztozyt wykonawca Euvic Media Spotka
z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg w Warszawie, dalej jako ,Odwolujgcy”.

W ocenie Odwolujgcego Zamawiajacy naruszyt nastepujgce przepisy:

1.art. 224 ust. 1 Pzp w zw. z art. 16 pkt 1-3 Pzp poprzez zaniechanie wezwania do wyja$nien razgco niskiej ceny
AUDIENCE NETWORK Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawi{ealej jako: ,Audience Network”) w szczegdlnosci, iz istotna
czes$¢ sktadowa ceny zaoferowana przez wykonawce, tj. ,Kampania radiowa w radiostacjach krajowych, minimum 30
spotow w kampanii, w czasie antenowym w godzinach 8-20; (co najmniej 8% udziatu

w rynku radiowym pod wzgledem stuchalnosci, na podstawie rankingdbw stuchalno$ci) w celu zamieszczenia
reklam radiowych, kiére zostang opracowane przez przedstawicieli Wykonawcy i Zamawiajgcego” — zamodwienie
podstawowe i opcjonalne (poz. 7 i 8 tabeli Formularza ofertowego) budzi zasadnicze watpliwosci co do mozliwosci
wykonania przedmiotu zamowienia zgodnie z wymaganiami okreSlonymi w dokumentach zamaéwienia lub wynikajgcymi z
odrebnych przepisow oraz wydaje sie razgco niska;

2.art. 239 ust. 1 Pzp w zw. z art. 17 ust. 2 Pzp poprzez dokonanie wyboru oferty najkorzystniejszej w sposéb
niezgodny z przepisami ustawy.

Odwotujgcy wnosit o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu:

1.uniewaznienia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej,



2.powtdrzenia czynno$ci badania i oceny ofert z uwzglednieniem zarzutéw postawionych w odwotaniu,

3.wezwania Audience Network do wyjasnien ceny na podstawie art. 224 ust. 1 Pzp, w szczegolnosci w
odniesieniu do jej istotnej czeSci sktadowej w postaci ,Kampanii radiowej w radiostacjach krajowych, minimum 30 spotéw
w kampanii, w czasie antenowym

w godzinach 8-20; (co najmniej 8% udziatu w rynku radiowym pod wzgledem stuchalnosci, na podstawie
rankingdbw stuchalnosci) w celu zamieszczenia reklam radiowych, ktére zostang opracowane przez przedstawicieli
Wykonawcy i Zamawiajgcego” — w odniesieniu do zamoéwienia podstawowego i opcjonalnego (poz. 7 i 8 tabeli
Formularza ofertowego),

4. ponowienia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej w postepowaniu.

Informacje stanowigcg podstawe do wniesienia odwotania Odwolujgcy powziagt w dniu 7 kwietnia 2025 r. W tym
dniu Odwolujgcy, otrzymat zawiadomienie o wyborze najkorzystniejszej oferty, a zatem réwniez o zakonczeniu procedury
badania i oceny ofert. Odwotanie wniesiono z zachowaniem ustawowego terminu. Odwotujgcy uiscit wpis od odwotania w
wymaganej wysokosci, a Zamawiajgcy otrzymat kopie odwotania.

Odwolujacy wskazat, ze posiada interes we wniesieniu odwotania. Odwolujgcy jest wykonawcg i ztozyt oferte,
ktéra zostata sklasyfikowana na drugim miejscu w rankingu ofert. W wyniku naruszenia przez Zamawiajacego przepiséw
Pzp, interes Odwotujgcego
w uzyskaniu zaméwienia doznat uszczerbku, poniewaz prawidiowe dziatanie Zamawiajgcego powinno prowadzi¢ do
prawidtowej weryfikacji oferty Audience Network. Wskazany podmiot zaoferowat cene razgco niska w stosunku do
istotnej czesci sktadowej wyceny, a zatem Zamawiajgcy powinien szczegétowo te kwestie zbada¢ w ramach wyjasnien
oraz podjg¢ dalsze kroki majgce na celu dokonanie wyboru oferty w postepowaniu w sposéb zgodny
z przepisami Pzp, tj. jezeli wyjasnienia potwierdzg zanizenie ceny — powinien dokona¢ odrzucenia oferty Audience
Network. Czynnosci Zamawiajgcego prowadzg do mozliwosci poniesienia szkody przez Odwotujgcego - polegajgcej na
uniemozliwieniu Odwotujgcemu uzyskania zamowienia.

Sktad orzekajacy Krajowej Izby Odwotawczej, wyznaczony do rozpoznania niniejszej sprawy odwolawczej
ustalit i zwazyt, co nastepuije:

Termin na ztozenie odwotania zostat zatem zachowany. Odwotujgcy uiscit wpis od odwotania w kwocie stosownej
na rachunek bankowy Urzedu Zaméwien Publicznych. Kopia odwotania zostata prawidtowo przekazana Zamawiajgcemu.
Odwotanie nie zawierato brakéw formalnych.

Zgtoszenie przystgpienia do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego ztozyt wykonawca
AUDIENCE NETWORK Spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscig
z siedzibg w Warszawie. Izba potwierdzita skuteczno$¢ zgtoszenia i dopuscita wykonawce jako Przystepujgcego.
Przystepujacy wnosit o oddalenie odwotania w cato$ci.

Zamawiajacy ztozyt pisemng odpowiedz na odwotanie, w ktérej wnosit o jego oddalenie.

Odwotujgcy, w dniu 6 maja 205 roku, przed wyznaczonym terminem posiedzenia
i rozprawy przed Izbg na 7 maja 2025 roku, ziozyt oSwiadczenie o wycofaniu odwotania
w calosci. O$wiadczenie o cofnigciu odwotania zostato ztozone przez osobg umocowang do dziatania w imieniu
Wykonawcy.

Skiad orzekajgcy Izby, dziatajgc na podstawie art. 520, art. 568 pkt 1 oraz art. 553 ust. 1 zdanie drugie ustawy Pzp
postanowit umorzy¢ postepowanie odwotawcze w sprawie, poniewaz oSwiadczenie o cofnigciu odwotania uznac nalezy
za o$wiadczenie najdalej idgce zlozone przez Strone, kitdra zainicjowata postepowanie odwotawcze. Ztozenie takiego
oswiadczenia warunkuje zakonczenie postepowania odwotawczego bez koniecznosci rozpoznawania zarzutdéw i
merytorycznego stanowiska Izby. Odwolujgcy podejmuje bowiem decyzje o ostatecznym zaniechaniu kontynuowania
sporu przed Izba.

Orzekajgc o kosztach postepowania odwotawczego, Krajowa Izba Odwotawcza uwzglednita okolicznos¢, iz
cofniecie odwotania miato dzien przed data, na ktérg zostat wyznaczony termin rozprawy lub posiedzenia z udziatem
stron i uczestnikbw postepowania ale przed jej otwarciem, zatem za rzecz Odwotujgcego nalezato zwréci¢ 90% kwoty
wpisu uiszczonego na rachunek Urzedu Zamoéwien Publicznych, stosownie do art. 557 i art. 575 ustawy z dnia 11
wrzesnia 2019 r. — Prawo zamowien publicznych.

Przewodniczaca:...........cceeveennen



