Sygnatura akt: KIO 1335/25, KIO 1344/25

POSTANOWENIE
Z 6 maja 2025r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczaca:J.G.

Czionkowie: Danuta Dziubinska

Emilia Garbala
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 6 maja 2025 r. w Warszawie odwotan wniesionych do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej w Warszawie w dniu 7 kwietnia 2025 r. przez wykonawce:
A.Comarch Polska S.A Krakow (KRS 3072637) (KIO 1335/25)
B.ENGAVE S.A Warszawa (KRS 704729) (KIO 1344/25)
w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego:
Zaktad Ubezpieczen Spotecznych ul. Szamocka 3/5,01-748 Warszawa, przy udziale uczestnika po stronie
zamawiajgcego — wykonawcy ubiegajgcego sie o udzielnie zaméwienia:
AIntegrated Solutions Sp. z 0.0. Warszawa (KRS: 385043) (KIO 1335/25)
B.Integrated Solutions Sp. z 0.0. Warszawa (KRS: 385043) (KIO 1344/25)
i po stronie odwotujgcego
Comarch Polska S.A Krakéw (KRS 307263) (KIO 1344/25)
postanawia:

KIO 1335/25

1.Umorzy¢ postepowanie odwolawcze;

2.Nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz odwotujgcegoComarch Polska
S.A Krakéw (KRS 3072637kwoty 15 000 zt 00 gr (pietnascie tysiecy ziotych zero groszy) stanowigcej
uiszczony wpis od odwotania;

KIO 1344/25
1.Umorzy¢ postepowanie odwotawcze;

2.Nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz odwotujgcegopENGAVE S.A
Warszawa (KRS 704729)kwoty 15 000 zt 00 gr (pietnascie tysiecy ziotych zero groszy) stanowigcej uiszczony
wpis od odwotania;

Stosownie do art. 580 ust. 1 oraz ust. 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. — Prawo Zaméwien Publicznych na niniejsze
postanowienie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej
Izby Odwotawczej do Sagdu Okregowego w Warszawie.

Przewodniczaca:...........ccovevuenierneninnnen,

Czlonkowie:

Uzasadnienie
Zaktad Ubezpieczen Spotecznych z siedzibg w Warszawie (ul. Szamocka 3, 5, 01-748 Warszawa) (dalej zamawiajgcy)
prowadzi na podstawie ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 roku Prawo zaméwien publicznych (t.j. Dz. U. 2024r. poz. 1320)
(dalej Ustawa lub Pzp) postepowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego pn.
,Dostawa infrastruktury hiperkonwergentnej wraz z oprogramowaniem” (nr sprawy 993200.271.47.2024); ogtoszenie o
zamoéwieniu opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej o nr 2024/S 168-518258 29 sierpnia 2024 r. (dalej
Postepowanie).

7 kwietnia 2025 r. odwotanie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w Warszawie wobec niezgodnych z Ustawg
czynnosci lub zniechan zamawiajgcego wniesli wykonawcy:

A.Comarch Polska S.A. Krakéw (KRS 3072637) (dalej odwotujgcy lub Comarch) w sprawie, ktéra toczy sie pod
sygnatura akt KIO 1335/25 oraz



B.ENGAVE S.A. Warszawa (KRS 704729) (dalej odwotujacy lub Engave) w sprawie, ktdra toczy sie pod sygnatura aki
KIO 1344/25.

Comarch wnosit odwotanie zarzucajgc zamawiajgcemu naruszenie w odniesieniu do cz. A zamowienia:

1)art. 226 ust. 1 pkt 5 Pzp w zw. z art. 239 ust. 1 Pzp poprzez wybér oferty Integrated Solutions Sp. z 0.0. i zaniechanie
odrzucenia oferty Integrated Solutions Sp. z 0.0. oraz art. 226 ust. 1 pkt 5 Pzp poprzez zaniechanie odrzucenia
nastepujgcych ofert:

1.oferty Konsorcjum Spoétek: ESKOMIT Sp. z 0.0. i Rungu Systems Sp. z 0.0,
2.oferty WASKO S.A,,
3.oferty Konsorcjum Spétek: Intertrading Systems Technology Sp. z o.0. i Fujitsu Technology Solutions Sp. z 0.0.,

w sytuacji gdy zadna z w/w czterech ofert, w ramach kiérej kazdy z wymienionych wyzej czterech wykonawcow
zaoferowat oprogramowanie do wirtualizacji przestrzeni dyskowej: Nutanix Cloud Infrastructure (NCI) Pro Software
License for Edge sites & Production Software Support Service for 1 VM (SW-NCI-E-PRO-PR), nie spetnia warunkd
zamoOwienia (wskazanych w uzasadnieniu odwotania), gdyz rzeczone oprogramowanie posiada ograniczenie, ktére
limituje maksymalng wielko§¢ pamieci RAM mozliwej do przypisania dla pojedynczej maszyny wirtualnej do wielkosci
96GB.

2)art. 226 ust. 1 pkt 5 Pzp poprzez zaniechanie odrzucenia nastepujgcych ofert:
1.oferty Konsorcjum Spoétek: ESKOMIT Sp. z 0.0. i Rungu Systems Sp. z 0.0,
2.oferty MBA System Sp. z 0.0,

w sytuacji gdy zadna z w/w dwéch ofert nie spetnia warunkédw zamoéwienia (wskazanych w uzasadnieniu odwotania), w
szczegolnosci wymagania: Konfiguracja pojedynczego Serwera - pki. 4 Chipset - Dedykowany przez producenta
procesora do pracy w serwerach co najmniej dwuprocesorowych (zatgcznik nr 11 do SWZ Szczegbdtowy Opis
Przedmiotu Zamowienia Rozdziat 1 Sekcja szczegblowe wymaganie dla zestawdw skladajgcych sie z trzech
Serwerow), gdyz serwery oferowane przez tych dwoch wykonawcéw nie posiadajg wymaganego chipsetu.

3)art. 226 ust. 1 pkt 5 Pzp poprzez zaniechanie odrzucenia oferty Apex.IT Sp. z 0.0. w sytuacji gdy oferta nie spetnia
warunkéw zamowienia (wskazanych w uzasadnieniu), w szczegdlnosci: wymagania Oprogramowanie musi posiadac,

na oficjalnej stronie producenta tego oprogramowania, liste wspieranych i certyfikowanych konfiguracji serwerowych.

Wymagane jest wsparcie dla min. 5 niezaleznych producentéw sprzetu serwerowego dostepnego na terenie Unii

Europejskiej. (zatacznik nr 11 do SWZ Szczegotowy Opis Przedmiotu Zamoéwienia Rozdziat 1 Sekcja Opis wymagar
dotyczgcych Oprogramowania do wirtualizacji przestrzeni dyskowej dla Serweréw), wymagania wprowadzonego
Modyfikacjg nr 5 z dnia 4 pazdziernika 2024 r.. Serwer musi posiada¢ certyfikacje producenta Oprogramowania do
wirtualizacji przestrzeni dyskowej - ,Solution Ready" (zatgcznik nr 11 do SWZ Szczegdlowy Opis Przedmiotu
Zamowienia Rozdziat 1 Sekcja Opis wymagan dotyczacych Oprogramowania do wirtualizacji przestrzeni dyskowej dla
Serwerdw), a ponadto wymagania Konfiguracja pojedynczego serwera - Typ procesora - Osiggajgcy wynik min. 284
punkty w tescie SPEC CPU 2017 Integer Rate Baseline (zatgcznik nr 11 do SWZ Szczegdlowy Opis Przedmiot
Zamowienia Rozdziat 1 Sekcja Szczegotowe wymagania dla zestawow sktadajgcych sie z trzech Serweréw).

4)art 226 ust. 1 pkt 5 Pzp poprzez zaniechanie odrzucenia nastepujacych ofert:
1.oferty ENGAVE S.A,,
2.oferty MBA System Sp. z 0.0,

w sytuacji gdy zadna z w/w ofert nie spetnia warunkéw zaméwienia (wskazanych w uzasadnieniu odwotania), w

szczegblnosci wymagania by 44 nowe zestawy skiadaty sie z Oprogramowania do wirtualizacji przestrzeni dyskowej

pomiedzy Serwerami z licencjg na catg dostepng pojemnos$¢ dyskowg 3 serwery x 6 dyskéw x pojemnos¢ pojedynczego

dysku 7,68 TB (Modyfikacja nr 5 z dnia 24 pazdziernika 2024 r. zatgcznik nr 11 do SWZ Szczegbtowy Opis Przedmiotu
Zamowienia Rozdziat 1 Sekcja Szczegotowe wymagania dla zestawdw sktadajacych sie z trzech Serwerow).

5)art. 226 ust. 1 pkt 5 Pzp w zw. z art. 92 ust. 1 Pzp poprzez zaniechanie odrzucenia nastepujacych ofert:
1.oferty WASKO S.A,,

2.oferty Konsorcjum Spoétek: Intertrading Systems Technology Sp. z 0.0. i Fujitsu Technology Solutions Sp. z 0.0.,
3.oferty ENGAVE S.A,,



4.oferty MBA System Sp. z 0.0,

w sytuacji gdy kazda z w/w czterech ofert nie spetnia warunkdw zamowienia (wskazanych w uzasadnieniu), w
szczegolnosSci jest sprzeczna z wymaganiem z pkt 1.4.3. SWZ, zgodnie z ktérym zamawiajgcy nie dopuszcza
mozliwosci sktadania ofert wariantowych w rozumieniu art. 92 ust. 1 Ustawy.

Comarch wnosit 0 nakazanie zamawiajgcemu w odniesieniu do cz. A zamoéwienia:
1)uniewaznienia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejsze;j {j. oferty Integrated Solutions Sp. z 0.0.,
2)uniewaznienia czynnosci badania i oceny ofert w postepowaniu,

3)powtdrzenia czynnosci badania i oceny ofert w postepowaniu, w tym: odrzucenia oferty Integrated Solutions Sp. z o.0.,

odrzucenia oferty Konsorcjum Spétek: ESKOM IT Sp. z 0.0. i Rungu Systems Sp. z 0.0., odrzucenia oferty WASKO S.A
odrzucenia oferty Konsorcjum Spotek: Intertrading Systems Technology Sp. z o0.0. i Fujitsu Technology Solutions Sp. z
0.0., odrzucenia oferty Apex.IT Sp. z 0.0., odrzucenia oferty ENGAVE S.A., odrzucenia oferty MBA System Sp. z 0.0,

4)dokonania ponownego wyboru oferty najkorzystniejszej w postepowaniu.

Engave zarzucat zamawiajgcemu naruszenie w odniesieniu do cz. A zamowienia art. 226 ust. 1 pkt 5 w zw. z art. 16 pkt
1i2 oraz 17 ust. 2 ustawy Pzp wyrazajgce sie w:

1) zaniechaniu odrzucenia ofert wykonawcéw:

a)Integrated Solutions sp. z 0.0,

b)Konsorcjum ESKOMIT Sp. z 0.0. oraz Rungu Systems sp. z 0.0,

C)WASKO S.A,,

d)Konsorcjum Intertrading Systems Technology Sp. z 0.0. oraz FUJITSU TECHNOLOGY SOLUTIONS Sp. z o.0.,

-a w przypadku Integrated, takze wybor tej oferty jako najkorzystniejszej, w sytuacji w ktérej we wszystkich wymienionych

ofertach, zaoferowano subskrypcje tego samego oprogramowania do wirtualizacji przestrzeni dyskowej tj. Nutanix Cloud

Infrastructure (NCI) Pro Software License for Edge sites & Production Software Support Service for 1 VM, ktére ni
spetnia wymagan wynikajgcych z ust. 2 pkt 2 [Konfiguracja pojedynczego Serwera] ppkt 5 oraz ust. 2 pkt 3 [Opis

wymagan dotyczacych Oprogramowania do wirtualizacji przestrzeni dyskowej dla Serweréw] ppkt 5, 7, 10 zatgcznika nr

11 do SWZ - Szczegotowego Opisu Przedmiotu Zamowienia dla Czesci A Postepowania, a tym samym, oferty te sg
wprost niezgodne z warunkami zaméwienia i podlegaé powinny odrzuceniu;

2) zaniechaniu odrzucenia oferty Apex.IT sp. z.0.0., w sytuacji w ktérej, w ofercie tej zaoferowano oprogramowanie do
wirtualizacji przestrzeni dyskowej StorMagic SVSAN (DR-SM- Sv-SAN-SN-UTB-BASE), ktoéra nie spetnia wymag
wynikajacych z ust. 2 pkt 3 [Opis wymagan dotyczacych Oprogramowania do wirtualizacji przestrzeni dyskowej dla
Serwerow] ppkt 8 zalgcznika nr 11 do SWZ - Szczegdlowego Opisu Przedmiotu Zamoéwienia dla Czesci A
Postepowania, a tym samym, oferta ta jest wprost niezgodna z warunkami zamowienia i podlega¢ powinna odrzuceniu.

Wobec powyzszego Engave wnosit 0 nakazanie zamawiajgcemu:
a)uniewaznienia czynno$ci wyboru oferty Integrated jako najkorzystniejszej w Czesci A Postgpowania,

b)powtérzenia czynnosci badania i oceny ofert w CzesSci A Postepowania, z uwzglednieniem, ze oferty zlozone przez
wykonawcow Integrated, Konsorcjum ESKOM, Wasko, Konsorcjum Intertrading oraz APEX sg niezgodne z warunkam
zamowienia oraz powinny podlega¢ odrzuceniu.

W terminie 3 dni liczac od dnia opublikowana na stronie internetowej Postepowania informaciji o wniesieniu odowtaniu, co
miato miejsce 8 kwietnia 2025r.:

- w dniu 11 kwietnia 2025 r. przystgpienie do postepowania odwotawczego prowadzonego pod sygnaturg akt KIO 1335/25
po stronie zamawiajgcego zgtosit wykonawca Integrated Solutions Sp. z 0.0. Warszawa (KRS: 000038504 3);

- w dniu 11 kwietnia 2025 r. przystgpienie do postepowania odwotawczego prowadzonego pod sygnaturg akt KIO 1344/25
po stronie zamawiajgcego zgtosit wykonawca Integrated Solutions Sp. z 0.0. Warszawa (KRS: 000038504 3);

- w dniu 10 kwietnia 2025 r. przystgpienie do postepowania odwotawczego prowadzonego pod sygnaturg akt KIO 1344/25
po stronie odwolujgcego zglosit wykonawca ubiegajgcy sie o udzielenie zamdwienia Comarch Polska S.A. Krakéw (KRS:
0000307263).

Wobec zgtoszenie przystgpien do postepowan odwotawczych w terminie i wykazania przestanek z art. 525 Pzp izba
uznata przystapienia za skuteczne.



Zamawiajgcy pierwotnie ztozyt odwiadczenia w przedmiocie uwzlgednienia zarzutéw (w czesci w sprawie KIO 1335/25 i
w catosci w sprawie KIO 1344/25).

Jednak pismami z 30 kwietnia 2025 r. w kazdej ze spraw cofngt wszystkie oSwiadczenia i zgdania sformutowane we
wniesionych 25 kwietnia 2025 r. pismach i wniést o umorzenie na podstawie art. 568 pkt 2 Ustawy jako zbednego i
niedopuszczalnego, postepowania odwotawczego prowadzonego na skutek wniesienia 7 kwietnia 2025 r. odwotania
przez Comarch oraz przez Engave. Zamawiajgcy wskazal, ze 29 kwietnia 2025 r. z wiasnej inicjatywy uniewaznit w
Postepowaniu czynno$¢ wyboru oferty najkorzystniejszej, co skutkuje koniecznoscig ponownego przeprowadzenia
badania i oceny wszystkich ofert.

Dowdd: pismo z dnia 29.04.2025 r. dowdd przekazania Wykonawcom, ktorzy ztozyli oferty w postepowaniu w Czesci A.

Izba ustalita, ze przed dniem wyznaczonym na posiedzenie zamawiajgcy 29 kwietnia 2025 r. uniewaznit czynnos¢ z 28
marca 2025 r. wyboru najkorzystniejszej oferty Integrated Solutions Sp. z 0.0. (pismo zamawiajgcego z 29 kwietnia 2025
r. wraz z dowodem przekazania informacji wykonawcom, ktorzy ztozyli oferty w postepowaniu w Czesci A).

Izba stwierdza, ze powyzszg czynno$¢, jako odnoszgca sie do czynnosci zaskarzonej uczynita przestanki odwotania
whniesionego przez Comarch i Engave bezprzedmiotowymi. Izba nie dopatrzyta sie zaistnienia przestanek skutkujgcych
odrzuceniem odwotan na podstawie art. 528 Ustawy. Izba uznata, ze odwolujgcy wykazali interes w uzyskaniu
zamowienia i mozliwo$¢ poniesienia szkody jako przestanki materialnoprawnej dopuszczalnosci odwotania z art. 505 ust.
1 Ustawy. W zakresie zarzutow odwotania izba uznata, ze postepowanie odwotawcze w obu sprawach podlega
umorzeniu jako bezprzedmiotowe. Okoliczno$ci zaistniate po wniesieniu odwotania doprowadzity do bezprzedmiotowosci
postepowania odwotawczego - zarzuty odwotania utracity aktualnos¢. Tym samym w dacie zamkniecia posiedzenia i
wydania postanowienia prowadzenie postepowania odwotawczego bylo zbedne i bezprzedmiotowe. W tej sytuacji
zastosowanie znajduje norma art. 568 pkt. 2) Ustawy, w ktérym wskazana zostata podstawa umorzenia postepowania
odwotawczego w przypadku stwierdzenia, Ze dalsze postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne Iub
niedopuszczalne. Stad na posiedzeniu niejawnym, w zwigzku z § 13 ust. 1 pkt 6 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow
z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie postepowania przy rozpoznawaniu odwotan przez Krajowg Izbe Odwofawczg(Dz. U.
poz. 2453) izba w sytuacji opisanej w art. 568 pkt. 2 Ustawy, wydata postanowienie o umorzeniu postepowania
odwotawczego. Orzekajgc o kosztach w oparciu o art. 557 Ustawy oraz przepisy § 9 ust. 2 2437), Izba nakazata zwrocic
na rzecz odwotujgcego kwote wpisu uiszczonego w petnej wysokosSci.

Przewodniczaca:..........ccoveiueiein s v s

Czlonkowie:




